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INTRODUCTION,

L’Escaut. — Noms divers a son embouchure. — Péages.

Les variations que le bas Escaut a subies depuis les
temps historiques sont nombreuses ; sesrives se sont trans-
formées complétement et, durant les premiers siecles de
notre ére, les iles qui séparent ses eaux prés de son
embouchure ont modifié plus d'une fois, par les inon-
dations et les bouleversements que I'histoire a consignés,
leurs contours sablonneux et couverts d’alluvions 1.

L’Escaut, a quelques lieues d’Anvers, se sépare en deux
branches : 'une, I'Escaut occidental appelé¢ de temps
immémorial le Hont ou Wester Scelt, se dirige vers Fles-

singue et forme comme un bras de mer; l'autre, 'Iscaut
Commissaires rapporteurs : MM. H. ScHUERMANS et L. TORFs.

1 V. Don MaNN, Acad. de Brux. 1784, Sur l'ancien état de la Flandre maritime.
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oriental, Ooster Scelt ou simplement 't Scelt, coule plus au
nord par Bergen-op-Zoom.

Ces deux bras du fleuve n’ont pas eu de tout temps la
méme importance relative; ainsi, de nosjours, ’Escaut orien-
tal ne forme qu'une passe étroite, tandis que le véritable
lit du fleuve se trouve dans I'Escaut occidental, situation
toute différente de celle que nous offrent les cartes les
plus anciennes '. Aux temps reculés, I'Escaut occidental
n’apparait presque pas, et s’'il n’est pas admissible que le
Hont ait du sa formation au creusement d’'un canal fait
au dixiéme siécle par I'empereur Othon, entre Breskens
et Flessingue, et qui se serait élargi dans une des trans-
formations du fleuve, il est vrai néanmoins que ce bras
de I'liscaut n’était pas navigable et n’offrait aucune impor-
tance pour le commerce. Ce fait se trouve consigné dans
divers actes, entre autres dans une ordonnance de 1469
concernant la prise d’'un navire de Gérard Pels, « raviewr »
d’Anvers, ou il est dit que « au temps passé I'eau de la
Honte était si petite que nulz ou bien peu de navires,
venant de la ville d’Anvers pouvaient passer par la dicte
riviére et que tous les navires passaient parmi le pais de
Zélande. » Ainsi, pendant que le Hont est devenu plus
large et plus profond, I'Escaut oriental s’est resserré¢ en
plusieurs endroits, surtout sur les cotes de Brabant, ou

plusieurs terrains bas furent endigués et réunis 2.

* V. Kuurr, Hist., erit., Comit. holl.
* V. WiLLENS, Mengelingen van vaderlandschen inhoud el les notes accompagnant
la carte de I'Escaut insérée dans I'ouvrage.
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1’ Escaut, au bas de son cours, a porté des noms mul-
tiples et variés que nous rencontrerons parfois dans ce
mémoire ; il sera donc utile de déterminer les lieux aux-
quels on les a appliqués.

On sait que ce fleuve formait autrefois & son embouchure
un plus grand nombre d’iles que de nos jours ; c’était d’abord
Zuid-Beverland, ayant Borselen , Stuvezant et Walcheren a
l'ouest et Wolfersdyck au nord-ouest; au-dessus de celle-ci,
et s’avancant davantage vers la mer, I'ile de Noord-Bever-
land. Enfin, en allant de la terre ferme vers 'occident, on
rencontrait successivement les iles de Tholen, St-Martens-
dyk, St-Anna-land, Stavenisse, Duveland et Schouwen.
Sud-Beverland est la plus grande de ces iles, a laquelle se
trouve aujourd’huiréunie celle de Stuvezant et de Borselen ;
elle forme par son extrémité orientale la séparation des deux
bras de’Ilsscaut prés de Bath. La se trouve le Kreek ou Kreek-
rak qui unit les deux branches du fleuve et sert principale-
ment alanavigationintérieure. Laréunion des deux courants
se fait aussi par une communication plus large, mais non
navigable,notamment par la pointe orientale de I'ile, submer-
gée a chaque marée. A cette partie, 'Escaut était nommé
Boomkreke ou Gromuliet et, plus prés du Brabant septen-
trional, 'Agger. Le détroit, qui existait jadis entre I'ile de
Zuid-Beverland et Stuvezant, était désigné sous le nom de
Dierk ou Diese, et le bras de mer actuel, entre cette grande
ile et l'ille de Walcheren, est appelé le Rammekensveer ,

t'" Viacke et plus au nord le Sloe.
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Entre l'lle de Sud-Beverland et celle de Wolfersdvck,
I'Escaut recevaitle nom de Scenghen ou het Scengen divisé
lui-méme en trois parties, het Goese diep a 'est, de Pui
au centre et het Scengen a 'ouest. Puis vers le nord , entre
Wolfersdyck et Noord-Beverland, il est connu sous la
désignation de Suytvliet ou 't Diep.

Si, du bras occidental , nous entrons dans la partie
orientale du fleuve nous rencontrons, entre Tholen et le
continent, les noms de IHaalteren Vliet, Vésmaar, Vosuvliet,
Striene ou bien encore de Eendrecht ou Eendracht. A cette
ile de Tholen fut réunie le St-Anna-land par I'endiguement
de 1556, ainsi que le St-Martensdyck, lequel était séparé
de Stevenisse par le Pluenpot, Pluympot ou Plempot.

Enfin, & l'ouest, lile de Tholen est séparée de l'ile de
Duveland par le 't Slaeck et le Keeten, bras de mer par
lequel I'Escaut oriental est uni au Krammer et dont une
partie est appelée le Maalgat.

Nous omettonsle Zuidcrecke, Marollegat, Mosselgat , Vinc-
kenisgat, etc., dénominations plus locales et qui ne sont pas
spécialement mentionnées dans les actes ou ordonnances
relatives aux tonlieux. Pour faciliter la comparaison des
iles du bas Iscaut avec leur situation actuelle, nous
renvoyons a la carte ci-jointe établie d’aprés les plus

anciennes qui nous soient parvenues ! et celle qui indique

f GARGON, Walchersche Arcadia’, SMALLEGANGE, Chronyk van Zeeland et WILLEMS,
Mengelingen.
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les principaux bureaux de péage du XIll° siécle, dans le
savant ouvrage de MM. MeRteENxs et TorFs, Geschiedenis

van Antwerpen, au tome II.

Depuis la plus haute antiquité, des péages ont été établis
sur tout le cours de I'Escaut: a Tournai, d'un coté; i
Anvers et au-dela, de I'autre. Nous n’examinerons que ceux
qui furent de la juridiction des anciens ducs de Brabant
et des comtes de Hollande, c’est-a-dire ceux qui étaient
percus depuis Voortvurenmuiden a Saeftingen et de la a
la mer’; ce sont ceux qui nous intéressent spécialement au
point de vue de lhistoire du péage établi sur le bas
Escaut et dont les vicissitudes furent assurément d'un
intérét majeur pour l'ancien commerce d’Anvers. Les
péages sur navires et marchandises et ceuxde conduite ou
pilotage sont f{réquemment confondus dans les tarifs;
nous les examinerons les uns et les autres, en rappelant
spécialement ceux qui ontrapport aux tonlieux percus sur
I'Escaut.

Le péage tel qu'il a existé depuis 1839 est dilférent de
ceux que nous croyons devoir étudier d’abord, pour traiter
complétement cette question; celui-la créait pour I'Escaut
un systéme mixte inconnu jusque la. Il laissait libre I'ac-
cés du fleuve, mais soumettait I'usage de cette liberté a un

droit ; il rendait impossible le retour de la clause funeste



de l'art. 14 du traité de Munster , mais rétablissait, sous
une autre forme, un droit de tonlieu pour la nation qui
garde les bouches du fleuve. Nous passerons ainsi en revue
les divers péages établis sur la navigation de I’Escaut jus-
(qu'd laffranchissement définitif de notre beau fleuve , le
1eraout 1863, et examinerons les questions qui se rappor-
tent aux tonlieux, considérés d’'une maniére générale.




CHAPITRE Ter.

Des tonlieux en général. — Leur antiquité. — Origine

commune a toute espéce de tonlieux.

Le tonlieu était un droit payé au souverain pour la fa-
culté concédée aux marchands de traverser en sécurité
son territoire. Tout pays était fermé el la faveur accordée
de transporter des marchandises de I'un al'autre, ou d’une
partie du pays a une autre, semblait autoriser le proprié-
taire ou simple usufruitier & prélever certaine redevance.
Dans l'origine celle-ci n’était percue que sur les étrangers:
c’était une sauvegarde ; plus tard, les habitants mémes du
pays y furent soumis.

Il y avait ainsi des péages pour les transports par eau
et par terre; ces derniers, percus sur les routes ou dans les
villes, portent spécialement le nom de tonlieu, mais ce mot
est également générique pour désigner toute espéce de
péage; c’est ainsi que nous le trouvons dans les chartes et
ordonnances et que nous le considérerons dans la suite.

Quelle fut I'origine de ces péages? Depuis les temps les
plus reculés, on trouve des vestiges de tonlieux; dans
les 1égislations des peuples barbares il en est souvent parlé,
et dans le Code Théodosien, code qui dans nos provinces



s'est perpétué dans les populations primitives, méme
aprés la conquéte des Franks, nous trouvons mention-
nés les tonlieux ou péages. Avant donc que d’examiner
ce que furent ces péages dans les siécles primitifs de
notre histoire, voyons rapidement ce qu’ils furent chez ce
peuple qui laissa des traces si persistantes de son influence
dans les mceurs, les coutumes et la législation de notre
pays.

(les péages remontent sinon aux premiers rois de Ilome,
du moins a leurs successeurs et furent bientot odieux au
peuple. Tite-Live nous apprend qué Valerius Publicus les
abolit dés la chuate des rois : Portoriis quoque et tributo
plebe liberata, wt divites conferrent qui oneri ferendo
essent. Mais & mesure que les besoins de la république
allérent croissant, il devint nécessaire de les remettre en
vigueur. La loi (i:cilia en suspendit de nouveau I'exécu-
tion et, selon Dion, : Quia vectigalia Urbem et religuam
Italiam velementer affligebant, lex quce ea tollebat, om-
nibus gratissima erat (lib. 37).

Les empereurs renouvelérent les anciens impots et
péages ou en créérent de nouveaux, selon le témoignage
du méme historien : Augustus vectigalia partim prius
abrogata renovavit, partim nova excogitata instituit. Chez
les Romains, l'uniformité ne parait pas avoir existé dans
les portoria ou tonlieux ', et les lois particuliéres de chaque
ville ou la volonté du censeur qui les imposait y apportait
fréquemment des modifications. L’empereur Pertinax, enfin,
supprima les péages « établis, dit Hérodien, par les
tyrans, sur les routes et chemins, pour se créer des res-
sources, » et rendit la liberté a la circulation des produits.

* V. Dictionnaire de la conversation, art. PEAGE.
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L’histoire romaine constate ainsi, a diverses époques ,
I'existence des péages. Lorsque nos provinces furent sou-
mises 4 la domination romaine, le lourd cortége d’impots
qui ruinait les pays conquis, les accabla également, et
l'on ne sait que trop, par le systéme du fermage des
impots aux publicani, de quels maux ceux-ci pressurérent
les provinces de I’empire romain en extorquant des sommes
beaucoup plus considérables.

Les empereurs Sévére et Antonin prescrivirent qu’aucun
impo6t nouveau ne pouvait étre levé sans autorisation de
Pempereur, ni décrété par les cités : vectigalia nova nec
decreto civitatum institut possunt, et Valérien, dans
l'une de ses ordonnances, reconnait que cette régle
n’était pas enfreinte ; mais, pour prévenir la fraude dans
la perception, il ordonna que celle-ci fuit établie par un
tableau des droits que I'on ne pourrait plus dépasser et, en
outre, que ce qui serait prélevé illégalement serait restitué !.
(onstantin porta méme contre les fermiers des édits plus
sévéres, punissant de l'exil ceux qui se rendraient coupa-
bles du crime d’établir dans les provinces des charges
plus élevées que les vieilles coutumes ou les lois du fisc
le permettaient 2.

Mais si les empereurs poursuivaient les exactions, ils
voulaient aussi que.tous contribuassent aux impots et aux
péages, témoin Valentinien et Valens qui, dans leur rescrit
ad Florentum , prescrivaient que « nul ne doit étre exempté
des péages, parmi ceux qui font le commerce ou qui trans-

' Ergo et exigi aliquid quod illicite poscatur competens index vetabit et id quod exac-
tum videtur, si contra rationem Juris extortum est, restitui jubebit.

# C. IV. 62. Si provincialium nostrorum querela de conductorum aviditate constiterit,
et probatnm fuerit ultra vetustam consuetudinem et nostrez terminos jussionis aliquid cos
profligasse, rei tanti criminis exilio perpetuo punianlur.
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portent des marchandises, excepté les bateliers , lorsqu’il
est prouvé qu'ils transportent pour leur propre compte !. »

Les impots n’étaient pas entiérement établis au profit du
fisc; celui-ci en percevait une double part et le reste était
attribué & I'Ktat, sous réserve des besoins publics des
villes et des ordres. On formait ainsi trois parts, dontdeux
étaient attribuées au fisc du prince depuis linstitution
méme de ces droits; la troisiéeme fut donnée aux villes et
municipes par Théodose et Valentinien, de telle maniére
que ces villes furent elles-mémes les arbitres de leurs
ressources et dépenses sans devoir se reposer sur autrui.
Ces empereurs accordérent méme de placer ces droits ou
les municipes le croyaient le plus de leur intérét, en res-
pectant toutefois les droits des ordres et des cités 2.

Dans nos provinces, les- péages s'établirent de bonne
heure, et dans la loi salique il en est parlé comme existants
d’aprés l'ancienne coutume, antiqua consuetudine; leur
existence remontait donc & une époque reculée, soit que
les péages percus sous les Romains se fussent continués,
soit que les conquérants plus récents en eussent introduit
de nouveaux.

Dans les législations des harbares, comme dans la loi

! Vectigalium enim non parva functio est, que debet ab omnibus , qui negotiationis
seu transferendarum mercium habent curam, @qui ratione, dependi, exceptis navicu-
lariis, quum sibi rem gerere probabuntur.

(Cop. THoED., Const. 1V.)

* Exceptis his vectigalibus que ad sacrum patrimonium nostrum quocumque tempore
pervenerunt , cetera reipublice , civitatum atque ordinum estimatis dispendiis, qua pro
publicis necessitatibus tollerare non desinunt, reserventur, quum duas portiones @rario
nostro conferri prisca institutio disposuerat; atque hanc tertiam jubemus adeo in ditione
urbium municipumque consistere ut proprii compendii curam non in alieno potius quam
in suo arbitro noverint constitutam. Designate igitur consortium portionis eatenus juris
ordinum civitatumque obnoxium maneat, ut etiam locandi, quanti sud interest, licentiam
sibi noverint constitutam.
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romaine, c’est le chef de I'Etat qui seul accorde I'autorisa-
tion d’établir des péages. Dans ces lois les thelonie, les
tonlieux, sont mieux séparés et désignés spécialement ;
dans la loi romaine les vectigalia étaient les droits d’entrée
sur les marchandises, c’est-a-dire les droits du vingtiéme
ou du quarantiéme (quadragesima) et les portoria, les
péages sur chemins, routes et riviéres; mais nous avons vu
plus haut (rescrit de Valentinien et Valens) les vectigalia
s’appliquer aussi 4 ceux qui transportaient les marchan-
dises, a I’exception des marins; cette exception ne pouvait
s’entendre que des tonlieux, et non des droits de douane,
I'arrivée par mer ne donnant nullement I’entrée libre aux
produits. Nous trouvons plus tard le mot telonei, et celui-ci
est écrit dans les lois et les chartes de maniéres trés-diver-
ses : theloneus (lex salica), theloneum (1. langobardorum)
tholoneum (capitul. Caroli) tolnetum , tunleium (vers
1083) , tool et tollium (charte de 1165), toolagium (sous
Philippe-le-Bel), thelonagium (dans diverses bulles des
papes), et en francais tonnelieu et tonlieu.

Laloi salique défendait que 1'on exigeat de personne des
tonlieux dans des lieux ouverts, la ou il ne fallait pas passer
I'eau dans un navire ou traverser un pont 1, et la loi des Lan-
gobards (liv. ITI, titre I, loi 5), réprimant la perception des
tonlieux abolis, ne permet d’en lever que la ou les usages
anciens en avaient établi, preuve évidente de l'antiquité
du péage. Et, de méme que la loi des Saliens, celle des
Langobards voulait que le péage fit la rémunération d’un

* Teloneus aut census non exigatur a quolibet uti nec aquamnavigio aut pontem trans-
eundum non est. f
(Cap. Car. ad legem Salicam § 18) Codex
legum antiqguarum. Lindenbrogi. Fran-
coforti (1613).
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service, mais non une exaction odieuse '. (est ainsi que
nul ne pouvait étre contraint de passer un pont pour payer
le tonlieu, lorsqu’il pouvait traverser le fleuve en un
autre endroit et plus avantageusement pour lui; la ou il
n’existait ni pont ni passage, il n’était pas permis d’exiger
de tonlieu 2.

Charlemagne, dans ses capitulaires , maintient les mémes
sages principes, déja sanctionnés par Pépin. Au ch. IV, 47,
il est dit: « de injustis occasionibus et consuetudinibus
noviter institutis, sicut sunt tributa et thelonei in media
via, ubi nec aqua nec palus, nec pons, nec aliquid tale
fuerit, unde justus census exiqi potest, vel ubi naves subter
pontem transire solent, sive in medio flumine ubi nullum
obstaculum est, wt auferantur; antique autem ad nostram
notitiam deferuntur. » Ainsi, point de tribut ou de péage au
milieu des routes ou il n’y avait ni eau, ni marais, ni pont,
ni passerelle a traverser, dont on put exiger tonlieu, ni
pour les navires passant sous les ponts, ni au milieu du
courant ou il n’y avait aucun obstacle; c’était la réprimer
les coutumes injustes récemment établies, et quant aux
anciennes elles durent étre déférées au chef de I'Empire.

Il dit encore, ch. 6, 219, : « ut nullus homo presumat
thelonewm per vias nec per villas rodaticum nec pulvera-
licum vrecipere : » Que nul ne se hasarde a prélever sur
les routes, ni dans les ville (seigneuries) les péages dits
rotaticus et pulveraticus.

Les deux tonlieux, dont il est ici question, sont compris

t De teloneis qua jam ante forbanita fuere , ut nemo tollat , nisi ubi antiquo tempore
consuetudo fuerit.

* Ut nullus cogatur ad pontem ire ad fluvium transeumdum propter thelonii causam,
quando ille in alio loco compendiosius illud flumen transire potest. Similiter in campo
plano ubi nec pons nec transjectus est, ibi onmnind ut teloneum non exigatur preecipimus
(Lex Lang.)
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dans ceux que ’on trouve mentionnés dans d’autres actes
et auxquels nous croyons devoir nous arréter un moment ,
la plupart de ces péages étant peu connus, bien que grand
nombre d’entre eux se soient continués jusqu’a une époque
assez rapprochée de nous. Dans un acte de Dagobert, relatif
a la foire de St-Denis et mentionné dans Mirzuvs (liv. II,
c. I, dipl. belg.), nous les trouvons énoncés pour la plupart :
« Theloneos vel navigios, portaticos, pontaticos, rivaticos,
rotaticos, vultaticos, themonaticos , cespitaticos, pulvera-
ticos, foraticos, mestaticos, laudaticos, saumaticos, sal-
tuaticos omnes et ex omnibus quidquid ad partem nostram
vel fisco publico de ipso mercato ex ipsd mercimonia exac-
tari potuerat... »

Recherchons quels furent ces divers tonlieux dont
I'exemption était accordée par la charte dont nous avons
transcrit cet extrait :

Navigius, pergu sur les bateaux, barques et du pour
passages des riviéres, fleuves, etc.

Portaticus, portage, droit que l'on payait aux portes
des villes pour I’entrée des marchandises.

Pontaticus, pontenage ou pontonage, droit levé sur les
marchandises qui passaient les riviéres par les bacs ou par
les ponts ; peut-étre se confond-il avec le barrage, vignage
ou vientrage, lequel se payait pour passage des ponts,
entretien et stireté des routes.

Un autre droit dit transiturus ou trasturus (droit de
travers ou passage ou traite foraine, appelée aussi tryata)
était prélevé sur les marchandises que l'on transportait
d’une province a une autre et était également établi pour
I'entretien des ponts et des routes.

Ripaticus ou rivaticus, droit per¢u sur les marchandises
ou denrées qui arrivaient par eau, soit, dit DUCANGE, pour
entretenir les digues, soit pour l'exposition en vente sur

XXX XXIV 2
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les rives, soit enfin pour la faculté de longer les rives
pour le halage des bateaux. '

Rotaticus, rodaticus, rodagium ou roagium, péage percu
par le seigneur pour le dommage que causent sur les routes
publiques les roues des voitures.

Vultaticus ressemble au précédent et se percevait pour
le méme objet. '

Themonaticus, péage prélevé sur le timon des voitures.

Cespitaticus, gazonnage, droit que les seigneurs levaient
pour faire rehausser et garnir de gazon les fossés de leurs
chiteaux ; ce n’était plus un tonlieu de la méme nature
que les autres et devait étre du, non par ceux qui, pour
objet de commerce, traversaient les terres d'un seigneur,
mais seulement par les subordonnés de celui-ci.

Pulveraticus, pulverage, tonlieu qu'on prélevait dans les
foires et marchés sur les marchandises exposées en vente;
dans ce sens, il existait un autre péage appelé barga-
naticus (Ghron. Virdun. 755); mais, plus spécialement, le
pulverage désigne un tonlieu percu pour détérioration des
routes et pour la poussiére soulevée par les troupeaux de
moutons qui traversaient les terres d’'un seigneur; par
extension, cet impot se percevait pour tous troupeaux,
moutons , beeufs, etc.

Foraticus, traite foraine, droit que l'on prélevait sur
les marchandises a 1a sortie, ou bien synonyme de foragium,
droit de forage, imposé par les seigneurs sur le vin vendu
par les taverniers et aubergistes : « pro pretio a domino
imposito vino quod e tabernariis et cauponibus distrahitur
(venditur) » (DUCANGE).

Mestaticus , semble étre un droit sur la vente des vins,
correspondant a l'ancien droit de mueson.

Laucdaticus, se trouve mentionné dans les actes de la
premiére et de la seconde race; les monastéres en étaient
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exempts. DucANGE dit quiln’a point de désignation spéciale.
(Vétait peut-étre le droit de lawde, prélevé sur les denrées
et marchandises, aux foires et marchés, et qui s’entendait
aussi de toute espéce de prestation, d’ou le mot de lau-
daire ou registre des impots sur les marchandises.

Saumaticus; DuCANGE dit : « census episcopo pendi solitus
a clericis ipsis debitus, » ou bien encore, comme ici, droit
de sommage, tonlieu payé pour les fardeaux ou les bétes
de somme.

Saltuaticus, salutaticus, droit sur le sel, d’aprés GoL-
DASTUS, rapporté dans DUCANGE.

Ces diverses espéces de tonlieux se continuérent pendant
longtemps sous des formes plus ou moins vari¢es. Dans le
Brabant, c’est en 1541 que furent abolis, acause des abus
qu’ils occasionnaient, les dix-sept petits tonlieux percus
par le duc de Brabantt® dans la ville de Bruxelles, sur les
marchandises venant aux foires et marchés. Aujourd’hui
méme n’existe-t-il pas encore, dans la plupart de nos villes,
des droits dits : Kraemgeld, pour I'exposition en vente sur
nos marchés ? Ces droits n’ont-ils pas une grande analogie
avec plusieurs de ceux qui sont cités plus haut?

Nous avons dit que Charlemagne établit des principes
trés-sages dans la perception des tonlieux ; aux mesures
prises contre les péagesillégaux, il joignit des ordonnances
nombreuses pour régulariser ceux qui étaient légitimes ; il
ne voulait maintenir que ceux qui étaient basés sur un
avantage pour le voyageur ou le commerce 2.

t MawtiNgz , Ilet recht domaniael van syne Majesteyt in desen hertogdom van
Brabant, Brussel, 1729, liv. T, fo 189.

# Cap. 3, XIII, de Teloneis: placet nobis ut antiqua et justa telonea a negotiato-
ribus exigantur, tam de pontibus quamque de navigiis seu mercatis. Nova vero sive
injusta, ubi vel funes tenduntur, vel cum navibus sub pontibus transitur , seu his simi-
lia in quibus nullum adjutorium itinerantibus prazstatur , ut non exigantur. Similiter etiam
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(Vest ainsi qu’il abolit, dans ses Capitulaires, tout péage
percu injustement, lorsqu’un simple cable ¢tait tendu dans
la riviére, que le navire pouvait passer sous le pont, ou
bien qu’il n’y avait aucun service rendu au voyageur.

Pour que le péage fut du, il fallait qu’il y eut transport
de marchandises en vue d'un commerce, negociandi
causa ; c’est pourquoi le droit n’était pas prélevé sur les
meubles et denrées, transportés par un propriétaire d’une
habitation dans une autre, ni sur les transports vers le
palais ou vers I'armée. Ces derniers produits ne devaient
pas non plus le droit de traite foraine. Toutes les questions
douteuses devaient étre soumises 4 l'empereur dans le
premier conseil qu’il devait tenir avec ses Missi.

D’antres ordonnances ! nous font connaitre que les den-
rées et viandes, lorsqu’elles ne formaient pas un objet de
commerce, nc payaient pas de tonlieu ; les bétes de somme
en étaient également exemptes. Les pclerins ne devaient
aucun péage pour leurs bagages, ni aux ponts, ni aux
écluses : ils ne devaient méme éprouver aucun retard, soit
qu’ils fussent envoyés & Rome par le seigneur, soit qu’ils
se rendissent ailleurs. Celui méme qui les insultait ou qui
exigeait d’eux quelque paiement pour tonlieu pouvait étre

nec de’his qui sine negotiandi causa substantiam suam de una domo sua aliam aut ad
palatium seuin exercitum ducunt. Si quid vero fuerit unde dubitetur ad proximum placi-
tum nostrum quod cum ipsis missis habituri sumus , interrogetur. (Lindenbourg , 876) et
Cap. 1V, 59. Ut nullus ad palatium vel in hostem pergens, vel de palatio vel de hoste
(armée) rediens , tributum quod transiturum vocant, solvere cogatur.

1 De teloneis sic ordonnamus ut nullus de victualia et carralia quod absque negotio
est, teloneos non pretendat. De saumis vero similiter ubicunque vadunt. Et de peregrinis
similiter constituimus, qui propter dominum ad Romam , vel aliubi vadunt, ut ipsi per
nullam occasionem ad pontes et ad exclusas , aut navigio non detineantur propter scrippa
sua. Nullus peregrino calumniam faciat nec ullum teloneum ei tollat; et si aliquis hoc
fecerit qualiscunque homo hoc comprobaverit , de 60 solidis, 30 illi concedimus et illi alii
in sacella regis veniunt. (Capitula de Alia Synodo sub domino rege Pipino facta.)



condamné & 60 sols, dont la moitié pour celui qui constatait
une telle infraction et 'autre moitié pour le fisc.

Les ecclésiastiques n’étaient pas exempts de plein droit
du paiement des péages ; Lindenbourg cite une formule
spéciale ' pour les membres du clergé , quelle que fut la
cause de leur parcours dans les divers endroits ol étaient
établis des tonlieux, ils ne devaient ni eux, ni leurs en-
voyés , aucune redevance quelconque pour transport par
bateau ou par charrette pour les divers péages cités plus
haut, ni pour les marchandises portées a dos d’homme.

Le grand empereur fit aussi tous ses ellorts pour répri-
mer les exactions par des avertissements nombreux ; il
surveillait les percepteurs par ses Missi, faisait comparaitre
devant lui et menacgait de punir sévérement celui qui se
rendait coupable de négligence ou de retard dans I'exécu-
tion de ses ordres, afin qu’il fut un exemple terrible pour
les autres 2.

Ses successeurs prirent a leur tour de sages mesures
contre I’établissement de tonlieux nouveaux et injustes,

¢ Apostolicis viris beneficium prestitisse cognoscite ut, ubicunque infra regnum nos-
trum missi sui mercari videntur vel proreliqua necessitate discurrunt , ullum teloneum vel
quamlibet redbibitionem exinde ad partem fisci nostri nec ipse nec missi sui solvere non
debeant. Propterea per presens praceptum decernimus quod perpetualiter mansurum esse
volumus , ut nullum teloneum in nullis civitatibus aut pagis vel ubicunque in regno
nostro teloneus exigitur, nec de navali nec de carali evectione, nec de rotatico , nec de
pontatico , nec pulveratico, nec saltuatico , nec cespitatico , nec de summariis, nec de
eo quod homines ad dorsum portant , nec ulla redhibitione quam fiscus noster exinde
sperare poterat, nec vos nec juniores aut successores vesiri non requiratis nec exigatis
(formule solennes).

¢ Cap. Car. 11, 19. Similiter quoque de injustis teloneis de quibus qualiter ab omnibus
observandum esset et capitulis constituimus et creberrimas admonitiones fecimus , pric-
dicti missi nostri volumus ut inquisitionem faciant a «uibus nostra jussio ad hoc impleta,
a quibus quoque sit neglecta et eum qui implere neglexit aut distulit , ad nostram volumus
ut veniat jussus presentiam ut citd rationem de his sicut superius diximus , reddat et si
culpabilis inventus fuerit , dignam correctionem accipiat , ut ceteris negligentibus exem-
plum terroris prebeat.



maintenant les anciens , mais reconnaissant qu'il ne fallait
pas exiger de péage lorsqu’il n’était pas nécessaire de
passer sur le pont pour traverser un fleuve, que .le navire
passait au milieu du fleuve ou bien sous le pont et ne
s’approchait pas des rives pour y acheter ouy vendre. Nul
ne pouvait étre contraint de passer par le pont, lorsqu’il
pouvait faire la traversée prés de la. Les Carlovingiens
maintinrent 'exemption de droits pour tous ceux qui se
rendaient au palais ou a 'armée et portérent une amende
de 60 sols contre les fermiers qui auraient commis des
exactions a l’encontre des exemptions ci-dessus 1.

Dans toutes ces législations, nous voyons le prince dis-
poser des tonlieux; c’est lui qui les accorde ou les retire,
et du vie au x¢ siécle de nombreuses concessions se font
aux membres du clergé, aux abbayes et aux couvents.

Nous en dirons un mot avant de voir d’ott découlait ce
droit.

En 562 Chilpéric, roi des Franks, donne & Chrasmar,
évéque de Tournai, les tonlieux et péages qui se levaient
sur I'Escaut dans cette ville, au profit du fisc, sur les
vaisseaux qui montaient et descendaient ce fleuve 2. En
638, Dagobert 1¢r) roi des Franks, établissant le marché
de St-Denis, donne au chapitre de cette église les tonlieux
a y percevoir; cette charte cite, parmi les droits & payer,
deux sols pour chaque charge (quarrada) soit de miel, soit
de garance; les Saxons, IHongrois, Rouennais et autres
habitants du district ne devaient payer pour chagque charge
que 12 deniers, les droits de vullaticus et passionaticus
(droit de passage), et cela pour eux et leurs descendants,

1 Lex salica addita capitula in conventu Aquis granensi anno 819.
2 Mukns, Cod. don. piarum , 1, c¢. 170,
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ld’aprés lantique coutume : secundum antiquam consue-
ludinen 1. ‘

Louis et Lothaire en 830 donnent a I'église de Worms
les tonlieux de Worms, Ladenburg et Wimpfen 2.

Vers 861, le roi Lothaire accorde a Ansbald, abbé de
Prim, le droit d’établir un marché et une monnaie a
Romeri-villa (Romersheim), avec défense pour les officiers
du royaume d’y exiger des tonlieux ou quelque autre
redevance. -

L’église d’Utrecht recut en 949 d’Othon Ier tous les pri-
viléges alffectés & la monnaie et aux tonlieux jusqu’d la
mer et sur les iles; celle de St-Martin & Muyden en 953,
du méme prince, le tonlieu y per¢u et donné antérieu-
rement au comte Walgerus. (le péage fut confirmé par
Othon II, en 975, a I'église d’Utrecht avec faculté de le
percevoir en tout dans l'une de ces deux villes, ou en
partie dans chacune d’elles 3. Le roi Charles avait accordé
quelques années auparavant, en 920, aux abbayes de
Maroiles et Crespin (Hainaut) la perception du tonlieu sur
le territoire qui leur appartenait.

Beaucoup de priviléges semblables furent confirmés ou
de nouveaux accordés; ainsi en 983 Othon donne a
lévéque Notger et 4 ses successeurs, pour leur église,
le tonlieu qui se percevait chaque année au marché de
Visé (MARTENE et DuraND, amplissima collectio, 1, 331).
En 1001, I'évéque de Cambrai obtient d’Othon IIT le droit

+ Mirgus, liv. 11, ¢. L

* Qorkondenboek van Ilolland en Zeeland , uitgegeven van wege de kon. Acad.
van wetenschappen. Amsterdam et 's Gravenhage. 1866. 1st¢ aflevering.

3 Tale teloneum quale prius Walger in eodem comes exigebat loco et ut ejusdem
Trajectensis Ecclesi®e episcopus potestatem habet, utrum illud teloneum totum velit in
Trajecto sumere vel totum in Amuda vel partem ejus in Trajecto partem in Amuda.
{Oorkondenboek , etc., n° 51).
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d’é¢tablir un marché¢ avec monnaic, tonlicu ct toute la_
juridiction d’une administration publique, dans un bien
de I'église construite au lieu dit Chateau de Ste-Marie
dans le Cateau-Cambresis. En 1002, I’évéque Ansfroid
recoit le tonlieu per¢gu & Bommel, et, par charte du 7 juillet
1005, 'empereur donne un dixiéme de tous les droits qu’il
percoit 8 Walcheren , Goslar , Dortsmund et sur le Luisberg
a Aix, au couvent de cette derniére ville, et en 1007 au
chapitre de la cathédrale d’Aix, la perception du tonlieu
de Travenne 1.

Mireus rapporte une donation de tonlieu faite en faveur
d’une église par les parents de Godefroid de Bouillon.

Le comte Eustache de Boulogne et son épouse Ida don-
nérent en 1070 au chapitre de I'église de Lens, fondée par
leurs ayeux, des priviléges nombreux. Ils rétablirent ceux
dont il avait été doté jadis. Les considérants de l'acte sont
assez naifs : « In principio vero fundationis ejus, terris
et libris et conditione liberali fuit dotata, sed presumptio
temeritatis et invidia diaboli ecclesiam cum libris et privi-
leqium cum signis comburens annulare putavit universa.
Sed quod diabolus delevit per invidiam , favente Deco, et
domino Episcopo nostro Lietberto, volumus emendare per
benevolentiam. » Les chanoines n’étaient pas tenus de payer
le tonlieu : « teloneum quoque liberum, ut ab ipsis solum-
modo canonicis dari vel offerri debeat ; » ils pouvaient donc
semble-t-il s’y soumettre volontairement.

Othon IV en 1209 donne a 'église de Nivelles le bourg
et I'église de cette ville, cum mercato, telonio, moneta, etc.,
(RAEPSAET, V, 489) et I'évéque Lietbert, fondant en 1064 et
dotant I'abbaye du St-Sépulcre, de l'ordre des TanAdie

t Mugus, Dipl. bel., 1, 26.
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tins & Cambrai, lui céde, parmi les propriétés qu’il a
recues avec consentement de 'empereur, -le petit tonlieu
a Cambrai, minutum telonium (Mir£us, Dipl. bel., 1, 35.).

D’autres chartes enfin accordaient les tonlieux a des
particuliers ; tel est I'acte par lequel le roi Charles en 920
donne aux comtes Haganon et Rodolphe le privilége
d’établir un mdrché avec tonlieu; tel encore l'acte qui
accorde le prélévement du tonlieu a I’évéque d’Utrecht et
qui nous montre que primitivement il avait été cédé en
faveur du comte Walgerus ; et en 985 ou 986 Othon 11
donne en propriété au comte Ansfridus une part du ton-
lieu de Mademelacha (Mademblik) qu’il percevait d’abord
avec l'assentiment de I'empereur, comme relevant des
droits de ce prince 1.

De ce qui précéde nous concluons que le prince réglait
tout ce qui était relatif a I'établissement des nouveaux.
péages ou a la réorganisation des anciens. Leur pouvoir
en cette matiére dérivait de la souveraineté qu’ils exer-
caient sur les routes et riviéres de leurs Etats et, comme
nous l'avons vu, ils cédérent parfois en partie a des parti-
culiers la perception des droits établis; c’est que ces péages
étaient percus non en vertu du droit régalien du prince ,
mais du droit domanial, susceptible d’appropriation privée
avec l'assentiment du souverain.

Sous les Franks les grands chemins et les tleuves étaient
régis par une législation commune 2. La justice appartenait
au roi et lui fut réservée, méme lors de I’établissement des

! Comiti dedimus in proprium portionem telonii , monete et census, quam ipse
nostro consensu in villa que dicitur Malemelacha, ad regium jus legaliter respicientem
hactenus in beneficium tenuit.

* RaEPSAET , V, 540 et 199.
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justices seigneuriales; mais la propriété en était a celui
qui originairement avait contribué a leur construction et a
leur entretien; cette participation se faisait d’aprés les
modes les plus divers et c’est de la que se diversifiaient
aussi les usages qui régissaient la propriété du sol des
routes. Charles-le-Chauve, portant un édit en 844 sur la
reconstruction des ponts, dit: « ubi antiquitus fuerunt
(pontes) reficiantur ab is qui honores illos tenent de
quibus ante pontes facti vel restaurati fuerunt. » Quelle
que soit la signification du mot honores, ce capitulaire
nous montre la diversité des modes de contribution et nous
porte a croire que, la o onlevait des tonlieux, les restau-
rations devaient se faire sur les fonds du tonlieu 1.

Toutes les questions concernant la propriété du sol de
nos grands chemins, dit RAEPSAET, ont été réglées par la
possession et 'usage, et le roi et les seigneurs respectifs
ont leur intention fondée en droit pour les parties du
chemin qui traversent leur seigneurie, parce que, étant
les propriétaires primitifs de leur villa, ils en sont demeurés
les propriétaires et les possesseurs aussi longtemps qu’'un
tiers n’en a pas acquis une partie.

Il en fut des riviéres comme des routes; le lit du {leuve
n’appartenait pas au prince, témoin l'acte de Louis-le~
Hutin ordonnant une enquéte sur 'usage suivi, a l'occa-
sion de la contestation soulevée par les seigneurs sur la
juridiction du roi, : « super jurisdictionibus vero locorum,
cheminorum, vel itinerum et fluminum publicorum, quas
Jurisdictiones domini territoriales infrd quorum jurisdic-
tiones et terras predicta consistunt, ad se pertinere
asserunt, et per gentes nostras (officiers) dictas jurisdic-

* Raepsakt, QSuv. compl. V.



tiones usur pantes indebile impeditos esse, inquiratur veritas,
qualiter de prcemissis usi sunt tempore beati Ludovici et
ejus filii Philippi regis francice et stabitur illi parti quew
melius probabit etsi non probetur, juri communi.» Le cours
du fleuve n’était donc pas de droit régalien, sinon il eat
été hors de saisun de faire enquéte sur l'usage suivi sous
saint Louis et son fils, les droits régaliens étant impres-
criptibles. Ici donc, comme sur les routes, le prince
exercait son pouvoir a titre de droit domanial et, par suite,
pouvait donner en propriété privée les péages percus sur
les riviéres. Tant que son autorité est respectée, il interdit
les tonlieux prélevés sans son autorisation, témoin les
ordonnances nombreuses des Carlovingiens. Sous les faibles
successeurs de Charlemagne, les seigneurs s’emparérent
de toute la part de souveraineté qu’ils purent enlever au
roi et établirent les péages malgré lui; mais au fur et a
mesure que le souverain sait faire respecter son autorité
ou qu'il en ressaisit quelque partie, il réprime les abus et
_dispose de ces domaines aliénables en faveur de ceux quil
croit dignes de cette marque de bienveillance.

Résumant donc les faits et les principes renfermés dans
ce chapitre, nous voyons les tonlieux, établis par l'esprit
fiscal des Romains, appliqués dans notre pays par ces
conquérants sur une large base; ces péages existaient
aussi chez les Gaulois, et César parle des vectigalia pergus
par les Venétes, et Tacite des vectigalia et onera commer-
ciorum, douanes, connues a Cologne ; les villes de Varnes
et d’Autun en prélevaient également. Ils se maintinrent
sous les Franks, et dés les premiers rois, l'existence en
est signalée, sous Gontran, Childéric et Sigebert, vers le
milieu du VIe siécle; les tonlieux nous sont renseignés
dans I’édit de 615 dans lequel Clotaire II ordonne de
lever les tonlieux per ea loca et de specibus ipsis, comme
sous les régnes de ses prédécesseurs.
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Déja, en 575, fut donné par Chilpéric au chapitre de
Tournai le tonlieu de I'Escaut, qui était per¢u non seule-
ment sur les bateaux naviguant sur ce {leuve, mais encore
sur tout commerce par terre et par eau, sur le passage
des points et sur les marchandises !.

Ces tonlieux, autorisés par les rois, étaient pergus avec
leur assentiment et bien souvent au profit de particuliers ,
d’abbayes, de couvents et de villes. Ils n’étaient pas origi-
nairement royaux et appartenaient aux propriétaires rive-
rains; plus tard, ils devinrent l'apanage des rois. Clovis a
da déja les constituer comme bénéfices aux chefs des diver-
ses tribus qui avaient fait la conquéte avec lui, en méme
temps qu’il leur donna les ville , les honores, les pagi
etc. ; mais ces seigneurs ne tardérent pas a introduire des
tonlieux nouveaux , réprimés, abolis par Pépin et Charle-
magne, mais inutilement combattus par leurs successeurs.
Le pouvoir et les richesses des féodaux s’accrurent ainsi
au détriment des suzerains, et Hugues Capet ne put que
les autoriser définitivement pour s’attacher davantage des
rivaux mécontents de son avénement au trone.

Le pouvoir royal, en s’affermissant, les reprit, les organisa,
en concéda des parties a titre gratuit ou onéreux ; dans la
suite, les tonlieux consentis aux propriétaires par le prince,
devenus des objets d’exactions et d’injustices, passérent
entre les mains du fisc pour étre percus uniquement i son
profit ; mais dés lors leur assiette ne fut changée, ni aug-
mentée quavec l'assentiment des Etats.

Apres les tonlieux parurent dans nos provinces les droits
d’entrée, de sortie, de transit, de prohibition, méme en

+ Raepsaer, V, 177, de navibus superfluvio scalt, vel quolibet commercio seu et de
carragio (charette) vel de sagenis (batcaux), de ponte super fluvio scalt , vel de omnibus
venalibus ubicuncjue vendantur. ... undecumque teloneus exigetur.
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temps de guerre , ces derniéres modérées par les licentes
ou autorisations spéciales ; puis vers la fin du xvne siécle,
les droits de douane tels qu’ils sont restés jusqu’a notre
époque, perdant toutefois dans les derniéres années leur
caractére protecteur pour remplir un but plus essentielle-
ment fiscal.

Quant au tonlieu sur I'Escaut, celui dont nous aurons
spécialement & nous occuper , il appartenait au duc de
Brabant qui en départit diverses parts & des particuliers ,
ainsi que nous le verrons plus loin.



CHAPITRE 11.

Du péage de I'Escaut jusqu’au traité de Munster.

§ Ier. — Tonlieu de UVEscaut. — A qui il appartenait. —
Noms divers sous lesquels il fut percu. — Droits de

condyite sur le Hont.

Nous rappellerons, comme un souvenir et non comme
une preuve de l'ancienneté du tonlieu percu sur I'Escaut
a Anvers, la fable de la prétendue origine de cette ville.
Inventée par Lucius Tongrensis, & qui du moins on l'attri-
bue, elle fut acceptée par les premiers annalistes; mais
plus tard Diveus, Molanus et Miraeus ne la considérérent
plus que comme une fiction dénuée de tout fondement.
Si donc, avec les historiens modernes, nous ne regardons
que comme une fable, trouvée apreés coup pour I'explication
d’une origine ignorée, cette légende qui persiste toujours
dans l'esprit populaire, n’a-t-il pas existé un fait qui lui
ait donné quelque apparence de vraisemblance et de vérité?
Le péage prélevé par le seigneur, ou le chef des Ganer-
biens aux temps plus historiques, tel que fut peut-étre
Rauhingus, n’avait-il pas déja une existence antérieure?
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Anvers, en tant que ville, n’est citée que plus tard;
mais aux lieux ou fut postérieurement Anduerbo (dont
mention est faite dans la loi salique), des populations
industrieuses n’avaient-elles pas ¢établi leur demeure,
attirées la par la situation favorable a la navigation et au
commerce ? Et la fable du géant ne se rattacherait-elle
pas dés lors au tonlieu percu par quelque seigneur riverain
avec des exactions telles que la tradition s’en est conser-
vée jusqu’au temps ou la légende fut écrite, et que le
peuple, représentant 'idée de puissance unie a celle de
force, a fait de celui qui arrétait les rares navigateurs de
ces temps reculés, un géant cruel ? Quoi qu’il en soit et
sans nous arréter davantage a une supposition que ne
vient éclaircir aucune donnée historique, nous savons que
le péage dut exister avant le premier monument écrit ot
il en est parlé, et remonter aux premiers habitants qui
occupérent ces parages. En effet a I’époque o Rauhingus,
l'un des propriétaires de ce tonlieu, en faisait donation a
saint Willebrord en 724 , lui-méme n’en avait que la troi-
sieme part; il n’habitait pas Anvers, mais Bréme, ol
l’acte fut fait; il est donc permis d’en conclure que ce ne
fut pas ce prince ou chef qui établit ce tonlieu, mais que
ce péage pour arriver, ainsi subdivisé, au viiie siécle en la
possession d’unseigneur étranger devait déja exister depuis
un certain laps de temps, impossible & déterminer 1.

Toutefois , comme nous l'avons dit plus haut, si les
tonlieux appartinrent primitivement aux particuliers, ils
ne s’établirent qu’avec l'autorisation des princes. Si les
actes écrits ne mentionnent que les noms de ces derniers,
c’est qu’ils sont tous d’une date plus récente que I'établis-
sement premier de ces droits, et ne sont en général que

' Antiq. Belgiques, 1, 12.
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de cette époque, a laquelle le prince suzerain en avait
déja repris pour lul la majeure part.

L’Escaut, depuis Rupelmonde jusqu’a la mer du Nord,
était anciennement du domaine des ducs de la DBasse-
Lotharingie ; le comte de Flandre, dont il longeait les
Etats , n’étendait ses droits sur les eaux du fleuve que
jusque la, ou s’avancant a cheval, il pouvait les frapper
de son épée. Aprés le partage de la Basse-Lotharingie
en ‘petits Etats multiples, la souveraineté sur le fleuve
demeura aux marquis d’Anvers et c’est en cette qualité
que le duc de Brabant continua a I’exercer dans la suite.

Il percevait des péages et des droits de balises a
Vossevliethille, dans l'ile de Tholen, a Borchvliet, a
Ossendrecht, a Santvliet, a Hairnisse, a Herenscapstol et
4 Voortvurenmuiden. Il en faissait lever sur le Hont, a
Rielandt, a Valkenisse, a Inclinoirt, & Agger; puis, lorsque
ces deux derniers bureaux de perception furent engloutis
par les flots, a Yersicheroirt. Cies diverses Wachtes ou
Gardes furent souvent modifiées ; c’est ainsi que, sous
Philippe-le-Bon, on trouve également Calloo et, sous
Philippe-le-Beau, Vlissingen, Armuyden , Zoetelandt, Am-
mekensvere, Cats, Valckenisse , Middelborch et Rielandt.

Les droits sur I'Escaut furent souvent un objet de contes-
tation entre les comtes de Flandre et les ducs de Brabant.
En 1331, l'étendue de leurs pouvoirs et la limite de
souveraineté des comtes de Flandrefutétablied’'unemaniére
assez bizarre par Jacques Van Hasselt, chatelain de
Rupelmonde. Il revendiqua les droits du comte , au nom
de Louis de Nevers, depuis Outemuide jusqu’a Eyckervliet,
(sur le Rupel prés de Boom), en jetant une hache dans le
courant , marquant ainsi la juridiction de son suzerain.

Peu de temps aprés , en 1336, on le fit d’'une maniére
plus précise dans le trait¢ d’alliance entre ce comte el
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Jean III, de Brabant. Le comte de Flandre, avons-nous dit,
étendait, méme surla partie du fleuve soumise a la souve-
raineté des ducs de Brabant, sa juridution aussi loin
que, entrant a cheval dans le fleuve, il pouvait atteindre avec
la pointe de son épée ; mais il ne percevait d’autre tonlieu
voisin de I'Escaut que celui de Rupelmonde, sur le Rupel.
Dans le traité conclu en 1336 & Termonde, il est dit que,
pour éviter toutes les difficultés et controverses qui
pourraient naitre encore au sujet de I’Escaut , il est reconnu
que la juridiction sur les eaux du {leuve appartient au
comte si avant que les navires peuvent flotter, excepté
devant la ville ’Anvers, de I'unet de l'autre co6té jusqu’a
des poteaux placés par huit personnes désignées a cet
effet. Dans cet espace déterminé, la haute et basse
justice appartenaient au duc. En retour, la ville devait
donner a perpétuité , chaque année, une paire d’éperons
d’or au comte de Flandre. Le duc y déclare conserver le
tonlieu d’Anvers ainsi que celui des autres places ouil avait
I'habitude d’en percevoir et avoir le droit d’arréter, sur
tout le fleuve, ceux qui refusaient de payer le tonlieu
d’Anvers ou tout autre. Le comte s’engage & ne faire
aucune prohibition nouvelle, ni & établir aucun impo6t ou
exaction qui piit empécher la navigation vers le Brabant.
De plusil y estrappelé que le Rupel et la juridiction sur les
eaux de la riviére appartiennent au comte, de méme que
sur I'Escaut jusqu’'a Eyckenvliet, ainsi que cela avait été
déclaré par le chatelain de Rupelmonde 1.

D’aprés cet acte le comte de Flandre avait donc
juridiction sur I'Escaut, mais ce n’était que sur les rives
du coté de ses Etals puisque Louis Van Caudekerken
cite dans son histoire manuscrite du bourg d’Anvers, d’aprés

* PapeBroOcHIUS, Ann. Antv., 1, 105-108.

XXX XXiv 3
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une piéce originale, qu'un nommé Jean de Bier, exilé
en Brabant, ayant été arrété en Flandre, f{ut remis aux
gens du duc de Brabant par le bailli du comte, dans un
navire sur la cote de Flandre parce que la juridiction de
son maitre ne s’étendait que jusque la

Vers 'an 1407 les Hollandais ayant suscité quelques diffi-
cultés sur la juridiction du duc de Brabant sur 'Escaut et le
Hont, on invoqua, pour prouver que tout ce qui relevait
de cet objet avait toujours été jugé & Anvers et apparte-
nait par suite au duc, le témoignage de vieillards de
plusieurs villes et d’abord de personnes ‘de Tholen, qui
laffirmerent sous serment; ceux de Santvliet établirent
que, depuis soixante-dix ans et plus, la juridiction du {leuve

appartenait au duc depuis Hontmuide sur I’Eendrecht
jusqu’a Vossevlietshille et de 1a & Scherpenisse sur la Mere
et la Striene jusqu’a Valkenbergen. D’autres témoins nom-
meérent les mémes limites et 'un d’eux indiqua depuis
Eyckenvliet & DBorbies et de la 4 Hontmuide, puis
4 Berendrecht, Iendrecht, Kerkhamen,h Hierickvliet,
Vossevliet, Muden, et, par le Maerloos et le Hoenvoort,
jusqu’a Valkenbergen et toute la rive orientale.

Ce témoignage {ut confirmé par d’honnétes habitants de
Berendrecht, Oordam, Oorderen, Lillo, Hildernisse, Woens-
drecht, Ossendrecht, Bergen, et Halteren. Tant de témoins
prouvent bien que la question était controversée et grave-
nent engagée2.

On trouve ce dernier témoignage confirmé dans le
registre des priviléges de la ville d’Anvers nommé
Clementyn, fo 38 vo, ou il est dit que lautorité du duc
s’étendait sur I'Escaut et sur I'Eendrecht (Escaut occiden-

¢ Ann. Bely., 13 et 14.
* PaveB., 1. 247,
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tal et oriental) depuis Vossevlietshille & Vortvurenmuyden ;
que tous les tonlieux et fanaux entre ces deux points
appartenaient au duc, savoir a Vossevlietshille, 4 Eendrecht-
ter-Muyden, a Bergen-op-Zoom, a Borghtvliet, a Ossendrecht,
a Santvliet, a Iairnisse, & Herenscaptol et & Vortvuren, et
qu'on tenait en fief ces divers péages du margrave d’Anvers
ou du duc de Brabant. En outre, les vols, brigandages,
pirateries, meurtres ou tous autres crimes qui se commet-
taient en déans les limites dites plus haut, devaient étre
jugées par le duc ou son écoutéte au vierscare d’Anvers.
La juridiction sur I'Escaut depuis Rupelmonde jusqu’a la
mer et a trois lieues de celle-ci appartenait donc au duc de
Brabant, sauf sur les cotes de Flandre jusqu’ot les navires
pouvaient flotter.

Le duc de Brabant prélevait les divers péages que nous
avons cités plus haut, soit en son nom, soit par divers
seigneurs a qui il avait donné ces wachtes a fief. Ainsi
Henri Ier de Brabant ayant repris a4 des vassaux, qui
commettaient des exactions, les tonlieux de la Striene et
de I'Escaut, en donna la moitié en fief & son cousin Gode-
froid, seigneur de Breda, en se réservant I'autre moitié.

Godefroid s’obligeait a assurer, sauf force majeure,
protection et sécurité a ceux qui passeraient par le fleuve;
le péage exorbitant percu sur les vins devait étre abaissé a
trois deniers de Cologne par piéce et la coutume d’accepter
du vin des marchands devait étre abolie, sous peine de
confiscation des biens au profit du seigneur, et pour le
capitaine qui en offrait, sous peine de perdre la meilleure
piéce de vin de son chargement 1.

Godelroid recut en outre les tonlieux de Schakerloo

« V. Anun. des antig. Bely., p. 33.
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dans I'ile de Tholen et d’Ossendrecht, qui avaient été
enlevés également aleurs possesseurs pour cause d’exaction.

Le duc de Brabant céda ainsi diverses parties de percep-
tion des droits, et autorisa des propriétaires riverains a
imposer les navires et les marchandises ; en 1276, nous
trouvons au sujet d’'un différend soulevé entre les ma-
gistrats d’Anvers et les vassaux et arriére-vassaux du duc,
qui percevaient les tonlieux ou péages sur le Hont dans
un acte qui existe aux archives de la ville, que ces
seigneurs étaient a cette époque : Arnould de Louvain,
seigneur de Breda, Arnould Belart, Pierre dit Belart,
Dancard dit Stullart, Gilbert de Rielandt, Guillaume fils
de Batton, pour le péage de Rielandt ; les {réres Witto
et Arnould de Valkenisse , Nicolas de Staple, Jean lils de
Keupon pour le péage de Valkenisse; Hugues dit Keupon,
fils d’Antoine, Berthon, fils de Ilenri dit Priester de
Inclinort, et Constantin de Damme pour le péage de
I'Agger. Cet aete rapporte la décision des arbitres aux-
quels la contestation fut déférée ; nous aurons lieu d’en
parler plus loin. Il en résulte que plusieurs propriétaires
possédaient simultanément avec le duc et avec son assen-
timent un droit de péage sur I'liscaut.

Le droit était percu souvent aussi par des fermiers qui
prenaient ces péages a ferme pour des termes plus ou
moins longs. :

Les divers tonlieux établis sur le fleuve furent compris
plus tard dans le Watertol de Brabant qui se percevait
aussi loin que s’étendaient les droits seigneuriaux des
ducs de DBrabant. Il existait en outre un second péage
sur le Hont, le droit de conduite ou geleyde van de Honte
qui ctait une véritable redevance de pilotage. Rien ne
vient indiquer le véritable caractére de ce droit, mais
nous pensons que, dans le principe, c’était une imposition



portant uniquement sur le passage du navire dans les
eaux du {leuve et non comme le mot geleyde semblerait
I'indiquer et tel que ce fut, dans les temps plus récents,
un droit de lamanage ou de pilotage.

A ceux-la il faut ajouter encore le Riddertol prélevé a
Anvers sur les marchandises entrant par I'Escaut, le
Jocktol, sur les navires amarrés au quai et l'on aura
I'ensemble des impositions maritimes qui pesaient sur les
navires et les produits entrant dans le port d’Anvers. La
voie la moins colteuse que la nature offre a ’homme
devenait ainsi 'une des plus dispendieuses, au grand détri-
ment du commerce.

Nous ne ferons que mentionner ici les droits de passage,
tel que celui qui existait devant la ville, les droits de péche
qui ne rentrent pas spécialement dans notre cadre ; ainsile
couvent de St-Michel percevait un droit de péche a
Houtemuiden, puis & Lillo, Berendrecht, Wilmarsdonck ,
et Santvliet. Des seigneurs et quelques communautés
prélevaient des droits semblables sur tout le cours de
I'Escaut : témoin en 1436 lacte par lequel Wilmaer,
Van Hamale, Van der Elst et consorts cédent a la ville
leur droit sur la péche devant Anvers jusqu'au coté nord
d’Austruweel.

Le tonlieu percu sur I'Elscaut fut connu sous des noms
bien divers ; nous croyons utile d’en citer les principaux ;
on l'appelait : 1

Tol van de Honte, tonlieu du Hont, du nom méme
de la partie de I'llscaut ou il était percu. Tous les navires
remontant le f{leuve vers Anvers étaient passibles de ce

' Inventaris DE Moy, aux archives de la ville,auquel se trouve joint 'ouvrage intitulé :
Tractaet over de Tollen , dont les indications nous ont été souvent utiles , pour la
recherche des anciennes ordonnances et des contestations concernant cette question.
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droit dés quils avaient dépassé Stockakker (village de la
terre de Saeftingen, aujourd’hui submergée); de méme
les navires qui descendaient le fleuve et ne jouissaient pas
de franchise devaient acquitter le péage en arrivant a
I’endroit mentionné ci-dessus.

Ce péage , avons-nous dit , a appartenu dés les temps les
plus reculés aux propriétaires dont les domaines comman-
daient les deux rives et était prélevé par ceux-ci, soit en leur
nom par concession du duc, soit au nom méme et pour
compte des ducs de Brabant.

On lappelait aussi tonlieu d’ Yersicheroirt 1, du nom du
bureau principal de perception, lequel était situé en face
du Baetsentoren dans I'ile de sud Beverland, et qui ne se
trouve indiqué que dans les cartes trés-anciennes, les eaux
de I'Escaut ayant submergé les terres oti il était placé. Le
bureau d’Yersicheroirt {ut transféré en 1500 a Armuyden,
en 1501 & Tervere et enfin, en 1531, il fut décidé par
Charles-Quint que « beaucoup de bateliers voulant frauder
des marchandises a Yersicheroirt et ailleurs en l'absence
du négociant, propriétaire de ces marchandises, et que
par suite il y avait arrét, perte de temps et interruption
de voyage, les droits pour ce tonlieu seraient percus
dorénavant a Anvers, comme aussi les droits de conduite
et d'ancrage. »

On le désigne aussi sous le nom de tonliew de Zélande
parce quil était percu dans les iles qui portent cette
dénomination ; que les navires allant en Zélande ou
en revenant ne pouvaient échapper au paiement de ce
droit et, plus encore, parce quil était prélevé plus tard
directement par les comtes de Zélande qui le tenaient en
fief du duc de Brabant.

' Ce mot se trouve écrit de diverses maniéres : Yersicheroird, Yeersikeroert, Geersic-
kerorde , Yersicheroerd , Jesigheroert, Yersikeroort, Yersikenoirt, etc.
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Puis encore Haringtol, tonlien des harengs, d’une
mesure ou d’une certaine quantité de poisson probablement
dont on' rapportait 'unité aux harengs, mais dont la
désignation ne se retrouve plus tard que comme I’équivalent
d'un certain prix (40 et postérieurement 48 sols de 2
gros). Parfois aussi on le trouve sous le nom de s’Heeren-
geld, péage du seigneur, appellation générique a laquelle
se rapporte le nom de Heerenscaptol, déja cité en 1296
dans un acte de Jean de Brabant, lequel pourrait étre
I'un des bureaux désignés plus haut, soit Yersicheroirt,
soit tout autre. Sous Philippe-le-Bon, on le prélevait a
Calloo, de la le nom de tonlieu de Calloo.

Le secrétaire Demoy dit que ce tonlieu portait aussi
le nom de Geervliet et Gornichem; mais sl est vrai qu'a
la fin du XVIesiécle la dénomination futtelle, il semble que
ce fut 1a un nouveau péage établi en fraude des droits
des Brabancons. La Hollande, qui de tout temps a cherché
a entraver notre navigation, voulut forcer tous les navires
a payer les droits de Dordrecht au confluent du Wahal et
de la Meuse. Nos navires qui fréquentaient ces parages
naviguérent dés lors par le Bornisse et ce fut depuis ce
moment que, pour les atteindre, Florent III, comte de
Hollande , transporta le bureau de péage de Dordrecht a
Geervliet.

(Vétait donc d’abord un péage sur la Meuse.

Aprés la guerre faite & ce sujet entre ce prince et
Philippe de Flandre, Godefroid de Louvain, Hugues de
Therouanne et Mathieu, comte de Boulogne, et aprés le
combat d’Amerstein ot Florent fut fait prisonnier, le traité
de Bruxelles du 27 février 1168 fit supprimer ce tonlieu.
Rétabli plus tard par lettre impériale de Henri VI, sous
forme d’une levée de 5 °/, de droits sur les marchandises,
il ne fut percu que sur la Meuse il est donc bien différent
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du tonlieu d’Yersicheroirt. Mais les tentatives de la
Hollande de percevoir ce péage sur I'Escaut ne cessérent
pas de sitot; en 1443, Philippe-le-Bon devenu comte de
Zélande et de Hollande ordonna, sur la plainte des Etats
de Brabant, a ses fermiers et & leurs commis de ne plus
lever le tonlieu de Geervliet ou Gornichem sur le Hont
et la Diese. Charles-le-Témeéraire maintint cette décision
pendant tout son régne. Elle fut respectée longtemps,
témoin la procédure et les ordonnances importantes aux-
quelles donna lieu la prise du navire de Gérard Pels par
les Hollandais. Le duc, repoussant le zéle un peu outré du
conseil des finances de Hollande qui prétendait sauvegar-
der les droits du souverain, mais cherchait en réalité a
opprimer le commerce de I'Escaut, défendit de lever ce
péage. Les finances de Hollande disaient que le duc devait
percevoir un droit en 'eau douce & Sevenhove et un autre
en 'eau salée & Geersvliet et voulaient transporter sur le
Hont, devenu plus navigable, le droit de tonlieu percu en
I'eau salée afin qu’il n’échappat pasau duc. Ils avaient méme
saisi le navire d’un marchand , mais furent obligés de le
restituer, de laisserla navigation libre et 'exploit et l'arrét,
faits 4 la requéte de ceux de Hollande sur le navire de
Gérard Pels, furent mis a néant. — Ces droits des
Brabancons ne furent plus défendus de la méme maniére
seus Philippe-le-Beau. Le tonlieu de Geersvliet futreconnu,
et 'on prétendit que « le duc de Bourgogne, comme comte de
Zélande, avait droit de prélever le tonlieu a Yersicheroirt,
a Geersvliet, aussi bien sur le Hont qu’autres cours d’eau,
quel que soit leur nom, sur tous navires et marchandises ,
de quelque port qu’ils viennent, appartenant & marchands
non francs, qui allant, venant, montant, descendant,
attouchent aucuns des cours d’eau et strooms susdits, le
Hont ou aultre. » C’est en vertu de cette décision que les
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Etats de Brabant furent condamnés dans un procés intenté
par les fermiers, parce que les Etats s’étaient prévalus
des anciens priviléges pour s’opposer a la perception du
péage. Ces priviléges leur avaient été confirmés solennel-
lement par Marie de Bourgogne ; mais son fils, par sa pro-
digalité et ses besoins incessants d’argent, mit parfois le
bon droit 'de coté; il condamna les Ktats de Brabant,
mais fut assez généreux de modérer, par grace spéciale ,
'amende a la somme de 18000 philippes d’or *.

RRien d’étonnant que depuis ce moment Geersvliet ait
été considéré dans la suite a I'égal de Yersicheroirt et que,
d’aprés De Moy, ce nom ait été donné au péage dont nous
venons de parler.

Droits de conduite sui le Hont. — D’aprés un document
manuscrit extrait d’'une ordonnance suspendue au bureau
de péage a Anvers (vers 1550) et rappelant une autre
antérieure, du 27 octobre 1405, ce droit était établi comme
suit % :

La taxe la plus élevée était percue sur les navires
suivants : francais, anglais, lombards, espagnols, hano-
vriens et gueldrois, qui payaient 6 sols 4 deniers par navire.

Les vaisseaux du Brabant, de la Hollande et de la
Zélande acquittaient un droit de 20 gros de Flandre.

Ceux de Flandre 8 gros, excepté ceux de Hulst, Axel et
Rupelmonde dont les biens sur propres navires ne payaient
que 31/2 gros, tandis que les navires de la Flandre fran-
caise (Vlaenderen daer men walsch spreekt) payaient le
droit le plus lourd ou 6 sols 4 deniers.

Les localités suivantes étaient exemptes du droit de con-

* Wy uyt gracien gereduceert ende gemodereert hebben totter somme van achthien
duysent gouden Philips guldenen. .. ..
* Dans une liasse non classée ayant pour titre. Tollen aux archives de la ville.
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duite sur le Hont et généralement de tous tonlieux :
Anvers, Tirlemont, Santvliet, Lillo, Saeftingen, Ossen-
drecht , Wilmarsdonck et Austruweel.

Pour certains articles, les droits énumérés plus haut
étaient modifiés comme suit :

Pour les vins :

Ceux de Flandre, qui conduisent & Anvers des vins du
Rhin ou du Midi sont redevables pour les navires dans
lesquels le vin se trouve, 22 sols de Flandre; pour une
ghelte de vin de France, pour chaque piéce petite ou
grande, excepté pour Lille, Douai et Valenciennes, ils paient
autant que pour le vin du Rhin, plus pour conduite 5 sols
3 deniers, au change de un vieux parisis pour un sol.
Pour les vins achetés @ Anvers, ouvenant d’'une partie plus
haute de I'Escaut, et conduits vers la mer par le Hont
ou I'Escaut oriental, le droit était le méme qu’d I'entrée.

Pour les laines :

Geux de Flandre, excepté dans les parties ou I'on parle
le francais, apporlant des laines & Anvers par le Hont,
doivent par navire 27 sols de Flandre ; par I'Escaut le droit
de conduite est fixé d la valeur, au-dessous de 50 florins de
Brabant, 12 deniers anglais et au-delda de 50 florins, 2 sols
anglais. Ceux de Hainaut, de France et de la Flandre fran-
¢aise, doivent payer pour conduite par le Hont, par sac,
6 deniers anglais et par navire, 5 sols 3 deniers parisis;
par I'Escaut, le droit estle méme que ci-dessus par navire.

Pour les harengs :

Ceux de Flandre (exception comme ci-dessus) paient
pour conduite sur le Hont par navire, 27 deniers de
Flandre et par I'Escaut 2 shellings pour le droit de Berg-
op-Zoom et autant pour le droit de Santvliet; excepté ceux
de Calloo, Iloirtnisse et Ossenesse et ceux qui demeurent
dans le rayon de ces communes, lesquels ne paient point
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de droit de conduite, sur le Hont, mais doivent néanmoins
le droit de Bergen, soit 2 sols anglais par navire de harengs.

Ceux de Normandie, Artois et en général de France,
ceux du Hainaut, apportant des harengs & Anvers par le
Hont, doivent par last 4 deniers anglais et pour conduite
5 sols 3 deniers parisis.

Par I'Escaut le droit est fixé & 4 deniers anglais par last,
2 sols de Flandre pour conduite de Bergen et 2 sols de
Flandre pour conduite de Santvliet 1.

Pour les grains :

Ceux de France, Hainaut et Flandre {francaise qui amé-
nent des grains & Anvers, ou en conduisent plus bas vers
la mer, sont redevables sur le Hont pour conduite, 5 sols
3 deniers parisis.

Sur I'Escaut pour valeur au-dessous de 50 florins, pour
conduite de Bergen et de Santvliet, 4 sols de Flandre et pour
valeurs au-dessous de 50 florins, 4 sols de Flandre pour
chacun de ces péages.

Nous ne sommes pas parvenu a reconnaitre si pour les
autres articles le droit et la conduite du Hont étaient
également modifiés et si le tarif général que nous avons
donné plus haut recevait beaucoup d’exceptions sembla-
bles; celles que nous avons recueillies nous prouvent que
le systéme restrictif était en honneur dans le droit de con-
duite, comme dans les droits d’entrée, de sortie et de
transit établis plus tard, et que la limite de langue formait
méme un obstacle pour jouir des mémes priviléges que les
voisins.

' Dans une note manuscrite, le droit est modifié :
un navire passant par Bergen chargé de marchandises valant

moins de 10 fivres. ........... ... iiiiia, 18 gros de Flandre.
un navire passant par Bergen chargé de marchandises valant
plussdesO8livresk s ® . . . .. ..o, L 36 2

et pour les harengs on prend le droit en harengs.
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Le droit sur le HHont était un droit fixe pergu par
navire, d’aprés le pavillon; celui qui se percevait sur
I'Escaut variait d’aprés la valeur de la cargaison. Ce
dernier fut établi comme suit, vers 1500 :.

Pour les marchandises au-dessus

de 10 livres . . . .. ... .. .. 30 deniers de Flandre.
Pour les marchandises au-dessous
de 10 livres . . . ... ... ... 15 » » »
1 vaisseau chargé de poisson frais 5 gros.
1 » » » fruits d’une
' valeur moindre que 4 livres de
Flandre. . . . .. ... ... ... 5 gros.

et au-deld en proportion. Le droit ancien était de 6 gros.

Dans une ordonnance d'Albert ¢t d’lsabelle de 1599, les
droits de conduite sur le Hont sont établis d'une maniére
sensiblement plus onéreuse, comme suit :

Ceux de Brabant, Hollande et Zélande quiremontent ou
descendent le Hont avec leurs propres navires, i condi-
tion que ce ne soient pas des navires de fort tonnage 1
capables de tenir la mer, qulils ne viennent pas des
pays éloignés ou n’y aillent pas, et qu’ils n’aient point
chargé des marchandises appartenant & des marchands non
libres de droit, paient & chaque passage 1 sol 15 deniers
de Flandre.

Cependant, dit cette ordonnance, il faut que le fermier
ait égard aux chargements non pleins, afin de mitiger dans
ce cas le droit de conduite et de le lever d’'une maniére
plus modérée. ,

Si les navires sont chargés de marchandises, ils doivent
le droit de conduite sur le Hont d’aprés le pays de desti-
nation ou de départ, savoir d'outre mer ou vers les pays

' Meerschepen, Corbita in KiLIAEN, une hune, gros navire de mer, in Plantyn.
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lointains 14 sols de Flandre, mais si ces vaisseaux ne sont
point chargés et ne font point la navigation de ou vers
les pays lointains, et que leur tonnage est entre 40 et
50 tonnes, ils ne doivent que 7 sols.

(es mémes navires montant ou descendant I'Escaut,
chargés de vin, appartenant a des gens non libres, de quel-
que espéce que soit ce vin, doivent, outre la conduite
ci-dessus , un droit de. 6 deniers par tonne de 6 aimes.

Les navires chargés de pierres ou de fascines pour les
digues, payaient un droit modéré, savoir 9 deniers de
Flandre.

Les navires chargés de poisson acquittaient un droit de
4 deniers.

Ceux de Flandre allant vers la mer ou venant de la par le
Hont, sur leurs navires et n’ayant pas de marchandises
de personnes soumises aux droits, doivent a chaque fois
2 sols outre les droits ci-dessus.

Ceux d’Espagne, Portugal, France et autres pays, venant
ici ou partant d’ici avec leurs navires et denrées ou autres
marchandises non libres, paient :

au-dessous de 50 tonnes. . .. 7 sols de Flandre,

au-dessus de 50 » .... 14 » » »

Ceux d’Angleterre et des villes hanséaliques chargeant ou
apportant des marchandises non libres, c’est-a-dire qui ne
sont ni aux Hanséates, ni aux Anglais, ni aux bourgeois de
la ville, ce qui doit étre établi parla production des lettres
de franchise, pour chaque passage par le Hont doivent:

au-dessous de 50 tonnes. . . . 7 sols de Flandre,

au-dessus de 50 » .... 14 » » »
au lieu de 6 sols 4 deniers comme ci-dessus.

Ainsi que nous l'avons dit précédemment, ce droit de
conduite {ut réuni au Watertol de Brabant et dés lors le
péage percu uniquement pour conduite du Hont dispa-
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rait dans le taux général prélevé sur les marchandises
arrivant en Brabant par eau.

§ 2. — Riddertol et Jocltol.

En dehors des droits sur I''scaut occidental ou Hont,
les marchandises étrangéres payaient & Anvers un autre
droit nommé Riddertol, compris dans les comptes de la
ville sous la dénomination de Ridderthol, Jocktol et wage.
Ce péage a également une origine trés-ancienne; il semble
tirer son nom de ce qu’il était percu au profit de différents
seigneurs (ridders) dont les propriétés étaient situées
prés des rives de I'Escaut.

Demoy nous rapporte qu’il était possédé en 1241 par trois
seigneurs ou ridders : Arnould dit Amman, A. Gysbrecht
et Wilmer, ainsi que leurs héritiers ; que le tonlieu aurait
été appelé¢ d’eux Riddertol et quen cette année il fut
convenu, entre eux et le conseil de la ville, de donner aux
percepteurs des instructions écrites pour connaitre les
droits quil pourraient prélever, ainsi qu’ils en avaient la
coutume depuis une haute antiquité.

Si cette dénomination a été donnée depuis ce moment,
il existe néanmoins un fait qui prouve que le Riddertol
remonte trés-haut, c'est 'acte par lequel Rauhingus et
son épouse Bebelina donnent a saint Willebrord la part
qui leur appartient dans ce tonlieu, & savoir un tiers du
droit percu sur I'Escaut & Anvers 1. Plus tard nous trou-
vons en possession de ce tonlieu le duc de DBrabant,

1 Et illudteloneum quod ad partem nostram ibidem (i. e. super fluvio Scaldiin pago
Renensium) venerat, hoc est illam tertiam partem ad integrum Willebrordo concessimus,
atque donavimus, in ed ratione ut habeat, teneat atque possideat, dandi vel commutandi,
vel quidquid exinde facere voluerit , liberam et firmissimam habeat potestatem.

Papep., Ann. Antv., éd. MERTENS et BuscHMANN. Anvers 1845, I, 57.
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notamment dans la convention faite le 31 mars 1336
entre Jean, duc de Lotharingie, de Brabant et de Lim-
bourg, et Louis, comte de Flandre, seigneur de Nevers
et de Réthel, ou il est dit que le duc conserve entiére-
ment le tonlieu d’Anvers et les autres qu’il a coutume de
percevoir, ainsi que tous autres droits de péche, de navi-
gation et de passage, sauf d respecter les droits du comte.

Les ducs de Brabant cédérent plus d’une part de leurs
droits & des vassaux, si bien que vers la {in du XVe siécle
le répartition du produit du Riddertol, telle qu’elle résulte
des comptes de la ville, était devenue trés-compliquée.

Ce droit fut percu & Anvers en méme temps que le
Watertol de Brabant; ainsi, dans desinstructions relatives
4 ce tonlieu, nous trouvons mentionnés et confondus dans
les autres droits ceux que les marchandises devaient payer
pour le tonlieu de Brabant et pour le Riddertol.

Nous avons réuni d’aprés Demoy et d’aprés 'ordonnance
du 15 avril 1550 les droits dus pour Riddertol 1.

I1 n’était per¢cu que pour les marchandises en paniers ,
balles, paquets, tonneaux et non des marchandises en vrac.
Il était séparé en deux parties distinctes : 'une percue
sur les matiéres séches, lautre sur les liquides et n’était
pas exigé des marchandises qui, par balle, payaient huit
deniers ; le Riddertol ou 2 Y2 deniers était compris dans
la taxe.

(e droit de 2 Y2 deniers était celui que I'on percevait en
général d’'un paquet que I'on ne pouvait -porter sous le
bras; dans le cas contraire, c’est-d-dire pour petit paquet,
on prenait 3 braspenningen.

On voit par les comptes de laville de 1549-1550 que le
Riddertol avait été possédé par la ville, au nom de I'em-

« V. notes ala fin,
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pereur, et par les familles Van Arenberghe et Herzele,
Van Cruyninghen et Wachtendonck, Van der Elst, van
Sombeke, Walrave, Draekx et héritiers 1. A

Grand nombre de ces parts de propriété avaient été
rachetées par la ville, de sorte que celle-ci percevait le
droit presque total, savoir 1920 des droits sur marchandises
séches et '#/15 de ceux prélevés sur les liquides.

En 1770, ce tonlieu appartenait & Anvers dans la propor-
tion suivante: pour les marchandises séches 45/s8 et pour
les liquides #4448 ; il produisait, avec le droit de poids
public ou wage, 13,773 fl. 8 sols 4 deniers.

Le rachat des diverses parts de propriété du Riddertol
se fit comme suit :

23 décembre 1501, de Jean Crickenghus.

en 1538, » Van Arenberghe '/e pour {l. 24,127
20 mai 1561, » Van der Elst pour {l. 19,880.
» » » Van Delft

8 novembre 1561, » Van Cruyninghen
9 juillet 1569, » Van Arenberghe pour 45,963 Caroli
19 » 1571, » Herzele '
16 octobre 1578, » Sompeken et Joos Draekx
28 décembre 1580, » Immerseel
31 juillet 1602, » Jaspar Faye (/2 de 1/12)
18 janvier 1607, » » » (1/2de 1/12 etlja de 1/24) 2

La part de 'empereur fut rachetée de 1644 a 1763, puis
de nouveau en 1767 pour 600,000 florins.

Un autre droit per¢u @ Anvers en méme temps que le
Riddertol sur les marchandises arrivant par I’Escaut était
le Jocktol. (Pétait un péage ou droit per¢u sur tous les
navires amarrés au quai devant Anvers, et il figure dans

t V. Bulletin des archives de la ville d’Anvers, 1.
® Gerecouvreerde stuklen , aux archives de la ville.
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les comptes de la ville en méme temps que le Riddertol
sous le nom désigné plus haut. Les diverses parts de
propriété du Jocktol furent également rachetées par la
ville de telle sorte que vers le milieun de XVIesiécle, elle en
possédait les 228/240. Une faible partie en restait donc aux
particuliers.

(Ces deux droits ainsi que celui de balance ou poids
public (wage) se continuérent jusqu’a I'époque de la
révolution francaise, puis furent réglementés sous d’autres
dénominations et formérent pour la navigation les divers
droits connus sous les noms de droits de bassin, de quai,
de demi-tonnage, etc., et, pour les marchandises, les droits
de pesage, etc.

Pour terminer ce qui concerne les tonlieux percus sur
I'Escaut , autres que celui du Hont, disons un mot de
ceux qui étaient prélevés un peu plus haut qu’Anvers, et
de celui qui était levé sur l'autre bras de 1'Escaut.

Un tonlieu assez important était celui établi & I'embou-
chure du Rupel dans I'Escaut et percu surtout sur les
eaux du premier.

Remontant & une origine bien ancienne, il fut I'objet, de
bonne heure, des réglements des princes de Flandre, afin
qu’il ne pressurit pas trop le commerce ct la navigation.
En 1271, la comtesse Marguerite fixa ainsi le tarif :

Une excute ou barque (schuyt), venant d’Anvers vers le
Brabant, payait 20 deniers tant en montant qu'en descen-
dant ;les Anversois ne payaient que la moitié et , pour les
vins , le quart.

La navigation vers I'intérieur supportait encore le tonlieu
de Rumpst, au confluent de la Dyle et du Rupel ; Anvers
en fut déclarée libre par Philippe-le-Beau en 1497. Nous
trouvons que ce droit montait également a 20 deniers pour
navire dit : deuwrvalet, gheboeyde heude oft cogghe schip,

XXX XXIV 4
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caboteurs ayant une certaine capacité; a 8 gros pour un
bateau plat, & %4 gros pour un bateau dit semaque ou
semale et a 3 gros pour un bateau dit aelschip.

Enfin, sur I'Escaut oriental ou Eendrecht, le seigneur
de Breda, vassal du duc de Brabant, prélevait les péages
ile Bergen-op-Zoom et de Schakerloo dans l'ile de Tholen ,
dont la perception fut enlevée & des vassaux coupables de
violences et d’injures et donnée en fief par Henri de
Brabant & Godefroid et & ses héritiers. Les bureaux
d’Ossendrecht ct de Santvliet dépendaient de cc méme
péage.

Aprés avoir rappelé les divers tonlieux existant sur
PEscaut et ses affluents du coté du Brabant, nous exami-
nerons les diverses conditions de perception, d’exemptions
et d'autres y relatives, avant de reprendre Ihistorique du
péage de I'Escaut.

§ 3. — Franchise des bowrqgeois d’Anvers du tonlieuw du
Hont, du Watertol, de Brabant ., du Riddertol et
dw Nobelgell.

ILes poorters ou bourgeois d’Anvers étaient libres de tout
tonlieu sur le Hont; le secrétaire Demoy (vers 1600) nous
dit quils en avaient a cette époque la paisible possession
depuis trois siécles ; or tout concourt a prouver qu’ils avaient
droit a cette franchise. Cependant la jouissance de cette
liberté n’a pas toujours été incontestée, et il existe aux
archives des liasses nombreuses concernant des proceés que
la ville eut & soutenir contre les percepteurs des péages,
pour prouver ses priviléges ; Demoy lui-méme en cite un
grand nombre.

Les fermiers bien souvent ont prétendu que ledit pri-



vilége des Anversois n’était qu’un abus et que les bourgeois
d’Anvers avaient corrompu ou trompé les fermiers des
tonlieux ou leurs commis en prétextant qu’ils étaient libres
de tous droits. Pour soutenir leur cause, ils défiaient les
Anversois de prouver cette exemption par des priviléges
écrits; mais on n’ignore pas que toutes les chartes que les
habitants de la ville possédaient par écrit ne datent que
de 1220, du temps de Ilenri Ier de Brabant. Jusque la la
coutume faisait loi, et les princes en montant sur le trone
prétaient serment d’observer les priviléges existant d’aprés
les coutumes (het oudt hercomen en costuymen). C’est
ainsi encore que Jacob Masius, pensionnaire de la ville,
dans un écrit tendant a établir les droits des habitants a
toute franchise, invoque la Consuetudo, les vieilles cou-
tumes.

l.orsqu’en 1276 fut rendu le jugement des arbitres aux-
quels s’étaient soumis Arnould de Louvain et DBreda, et
les autres seigneurs propriétaires des tonlieux percus sur
I'Escaut & Valckenisse, Rielandt et Agger, au sujet du ton-
licu ou droit de conduite du Iont, il est dit quapreés
examen complet et audition de témoins compétents, ils ont
trouvé bien fondée la prétention d’Anvers pour tous vais-
seaux lul appartenant, et pour toutes les marchandises des
Anversois en quelque bateau qu’elles fussent chargées,
d’étre libre de tous tonlieux quelconques perc¢us sur I'Escaut.
I fut décidé par le méme jugement arbitral queles denrées
non libres devaient payer sur le Hont pour chaque bu-
reau 5 shellings et 3 deniers de Flandre. Les vaisseaux
chargés de biens libres ne devaient point s'arréter ; le
capitaine en levant la main au passage, en signe de ser-
ment, certifiait par 1&4 méme qu’il n’avait chargé aucune
marchandise appartenant & personnes non libres et pouvait
continuer sa route. Il ressort donc de la qu’Anvers jouissait
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d’une immunité compléte, si non lui eut-on permis de
passer outre sur simple affirmation du capitaine !

L’ordonnance Clémentine vient allirmer & son tour le
privilége des Anversois : des dilférends s’étaient élevés entre
ceux-ci et les Hollandais pour la perception des droits.

Albert, comte de Hollande et de Zélande qui tenait en
fief du ducde Brabant le prélévement d’une partie de ces
droits, proclama aprés délibération de son conseil (ue
ceux d’Anvers étaient libres du tonlieu sur le Hont.

Lorsqu’au milieu du XIVe si¢cle, Anvers fut séparée du
marquisat et, par la guerre entre le comte de Flandre et
le duc de Brabant, fut donnée a Louis de Male, elle con-
tinua a jouir de I'exemption des péages sur I'Escaut, sur
le Hont ainsi que sur I'Escaut oriental jusqu’a Bergen-op-
Zoom.

Enfin des jugements nombreux, parmi lesquels nous cite-
rons ceux du 2 décembre 1443, du 17 avril 1466, du 2 aorit
1467, établissent ce méme droit sisouvent contesté par les
percepteurs des tonlieux, dont les exactions dailleurs ne
furent pas rares.

Au commencement du régne de Philippe-le-Bon, les
Hollandais firent percevoir, comme nous lavons dit, le
tonlieu de Geersvliet; les Etats ¢levérent des plaintes contre
I'illégalité de cette mesure et Philippe ordonna qu'on ne
préléverait plus ce droit jusqu’aprés examen ultérieur,
lequel mit & néant la prétention des Hollandais. Son fils
Charles-le-Téméraire rendit cette sentence que les Anversois
¢taient réellement libres de tout droit surle Hont et la Diese.
Et cependant sous I'administration de Philippe-le-Bon,
les Anversois avaient encouru l'inimitié de ce prince au
sujet de la perception du droit de conduite sur le Hont.

! Voir Papeerocuivs , 11, 101.
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Cest que, de 1398 a 1401, Anvers possédait en engagére
la recette des tonlieux et cet avantage avait été prorogé
par le duc Jean 1V, de telle sorte que les Anversois
pouvaient, par exemption ou perception modérée , favoriser
le mouvement commercial de leur port. Sous Philippe-le-
Bon,le droit ! fut percu a Calloo, sous la surveillance des
officiers du duc qui se tenaient sur une barque ou hulcke
amarrée prés du bureau de perception. Les Anversois
prétendirent que c’était contraire a leurs priviléges et, forts
de l'appui de ceux de Bruxelles et de Louvain, ils s’em-
parérent de force de la hulcke et la conduisirent devant la
ville. Le duc irrité voulut forcer par la famine ses sujets
rebelles et défendit & toutes les villes du Brabant, de la
Flandre et du Limbourg de leur fournir des vivres. Enfin
aprés une résistance de dix mois la ville se réconcilia avec
son souverain, mais & de dures conditions. Elle dut se
soumettre , avec tous ses habitants, a venir implorer son
pardon et & payer au duc une amende de 40,000 florins
philippes. Le duc de Bourgogne consentit plus tard a
relever la ville des conditions humiliantes de soumission,
mais maintint I’amende dont la moitié était payable immé-
diatement, le quart d’aprés arrangement a prendre avec
le trésorier du prince et le restant devait étre consacré
aux fortifications de la ville.

A diverses reprises la perception des droits fut donnée
A la ville en garantie du paiement des capitaux prétés au
souverain ; en 1467, la ville les prit i ferme pour quatre
ans, aux mémes conditions que les receveurs du prince,
avec droit de franchise pour ses navires. La perception

1 Dit aussi droit des harengs, lequel était percu a raison de 40 sols par hareng ;
plus tard dans les comptes de la ville (1549-1550) on le trouve évalué & 5 sh. et 12 d.
de Flandre ou 6 sh. de Brabant et en 1479 il était do par la ville, & la St-Jean,
pour chaque hareng 48 sols de 2 gros.
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lui fut continuce et donnée i ferme perpétuelle le 25 mai
1479 par l'archiduc Maximilien et Marie de Bourgogne:
Philippe-le-Beau la confirma en 1497. Plus tard, en 1505,
le péage du Hont fut transféré aux Etats et les Anversois
demeureérent affranchis pour leurs navires, par ordonnance
de la gouvernante Marguerite du 29 octobre 1505.

I.’exemption de tonlieux en certaines circonstances ne fut
pas toujours reconnue, et en 1521 la ville fut obligée , pour
sa part des premiéres dépenses nécessitées par I'avénement
de Charles-Quint et par son voyage en Espagne pour re-
cueillir la succession de ce royaume, a prendre en engagére
moyennant 40,000 florins la part du prince dans le
produit des tonlieux pergcus a Anvers. Cette somme (ut
augmentée de 40,000 {l. en 1531 et s’éleva méme en 1644
A 250,000 f1. 1. La ville fut obligée pour fournir cette somme
de faire un emprunt de 950,000 florins, dont 400,000
devaient servir a racheter le droit du souverain, non-seu-
lement dans ce tonlieu, mais dans tous les tonlieux de
Brabant. (Vétait quatre ans avant le traité de Munster, a
une époque o le commerce d’Anvers avait déja décliné
depuis un demi-siécle ; le sacrifice était lourd pour une
ville dont la ruine compléte allait s’achever hientot.

L.es Anversois étaient en outre affranchis du tonlieu de
Brabant [Brabantschen wcitertol) pergu sur les cours d’eau
des Etats du duc de Brabant et dans lequel pendant long-
temps furent compris les droits de navigation sur I'Escaut.

Ils étaient exempts de droits, d’apres le livre des an-
ciennes coutumes, dans tout le Brabant et cette exemption
fut confirmée par tous les princes. Du procés de Laurent
Ryex, fermier des tonlieux vers 1560, il conste (ue non-
seulement Anvers, mais enrore Bruxelles, Louvain, Diest

' V. KREGLINGER, /mpéts de la ville d’Anvers.



et d’autres villes ne devaient aucun péage entre Anvers et
Bergen-op-Zoom tant en remontant qu’en descendant le
fleuve. Cie privilége se retrouve encore dans les registres
des tonlieux du Brabant et dans le livre des droits d’entrée
publié en 1495 par la chambre des comptes:

Cette franchise existait si bien pour tout Anversois, que
celui-l4 méme qui avait acheté ou regu le droit de bour-
geoisie, jouissait immédiatement de ce droit, & moins qu'il
ne fit le commerce pour compte d’étrangers 1. Celui qui
épousait la veuve ou la fille d’'un bourgeois et achetait le
droit de bourgeoisie (car telle union ne le rendait pas
bourgeois de droit), recevait le méme privilége six semaines
aprés qu’il avait accepté la bourgeoisie. Ceux qui, citoyens
de villes non libres, obtenaient ce droit, ne I'exercaient
dans toute sa plénitude qu'un an et un-jour apres leur prise
de domicile & Anvers. Dans d’autres villes, & Bois-le-Duc
par exemple, d’aprés un privilége de Marguerite , les hour=
geois par achat ne jouissaient de la franchise de tonlieu
quapres cing ans de domicile.

S'il fallait augmenter les preuves de franchise, nous en
trouverions encore dans la contribution au droit appelé
Nobelgelt ou Borggracht. D’aprés une ordonnance de 1241,
du mois de mars, relatée dans le petit livre de parchemin
(’t cleyn franchyn tolboecksken) dont il est parlé dans
Demoy et dont les seuls extraits faits par lui nous sont
conservés, le droit de contribution a I’entretien des fossés
du bourg (Borggracht) s’étendait de la ville & Ossendrecht
(sur ’Escaut), a Noutnoort, a Mollegrave, & Testelt (sur
le Demer), & Aerschot, toute la ville, & Wevesteren, & Wes-
pelaer (sur la Dyle), a Lelle, d Steckenvoort (sur le Herck
affluent du Demer), & Comesbosch (Bois-le-Duc), a Lede-

* DEmoy , loc. cil.
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berg, prés de Cand sur PEscaut, & Ridinxvliet sur
kscaut, en aval d’Hantmuiden et & Leneken sur la Roer
avec neuf villages a I'intéricur des terres. Parmi ceux qui
devaient participer au Borggracht, c’est-a-dire contribuer
au creusement, au nettoyage des fossés et i I'entretien des
fortifications, plusieurs racheterent cette obligation. Anvers
le fit le 18 mai 1481, moyennant 300 florins de DBrabant
au comptant et une rente annuelle de 15 florins; d’autres
le firent plus tard, notamment en 1567 Waelhem pour 20
nobles (monnaie qui donna son nom a cette contribution),
Contich pour 13 nobles, Schelle pour 11 et Reeth pour
9, etc. Ces localités cétaient libres de tout tonlieu par eau
sur I'Escaut & Saeftingen et & Rupelmonde, ¢h acquittant
cette contribution appelée Nobelgelt. Or Anvers, & qui
était reservé le droit de laisser les autres racheter par le
nobelgelt les péages divers, devait assurément jouir elle-
méme du privilége de franchise des tonlieux de Brabant.

§ % — lxactions commises par les fermiers des tonliewx. —
Conditions de perception.

Le prince pouvait-il augmenter les droits, selon son bon
plaisir ? « Il semble, dit De Moy, (ue cela lui soit permis
parce qu’il a la puissance absolue et que cela reléve des droits
du souverain. » Mais nos princes ne possédaient point un
pouvoir absolu; leur monarchie était tempérée de bonne
heure par l'influence des Etats et surtout par les Joyeuses
Entrées.

Dans celles-ci en elfet le prince jurait de laisser « agir,
conduire et circuler » chacun comme était la coutume, de
ne pas aggraver les charges qui pesaient sur les bourgeois
sans le consentement des Etats, et lorsque Charles-Quint,
par ordonnance de 1519, établit des droits nouveaux, il
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dit expressément que le tarif a été combiné avec les Etats
et approuvé par eux. Pour assurer le maintien des mémes
droits, le tableau des tonlieux devait ¢tre affiché au bureau
de péage, une double expédition devait en étre conservée
par les magistrats; et les monnaies anciennes devaient étre
réduites successivement en monnaie légale ayant cours.

Nous voyons souvent les marchands se prévaloir de ce
privilége contre les fermiers qui voulaient percevoir des
droits plus élevés , notamment sur le pastel (jugement du
28 juillet 1561), et protester que le prince n’avait aucun
droit & prendre des redevances plus élevées sans le consen-
tement des Etats. Nulle part on ne trouve que les souverains
ne se soient pas conformés aux promesses solennelles qu'ils
faisaient & leur entrée au pouvoir, et lorsque parfois le
commerce fut taxé plus haut que ne le permettaient les
tarifs, ce fut toujours par des exactions dont les fermiers
se rendaient coupables.

(‘elles-ci furent nombreuses.

Elles se présentérent de bonne heure et donnérent lieu
i des plaintes continuelles; les ducs de Brabant tentérent
de les prévenir, de les réprimer et rendirent des édits
nombreux contre les fermiers qui se permettaient de telles
injustices. Le 20 septembre 1451 et plus tard le 28 novembre
1457, les ducs portérent des ordonnances par lesquelles
il fut établi que si le percepteur voulait faire payer plus
que de droit, ou commettre quelque exaction , les magistrats
de la ville devaient citer les deux parties pour les entendre
et, en cas de contravention, les renvoyer devant le conseil
de Brabant ou bien devant la chambre des tonlieux. Dans
les temps les plus anciens, c’était celle de Louvain, les
autres n’ayant été érigées que plus tard. — Les motils de
cette juridiction spéciale semblent étre que le percepteur,
comme serviteur du duc, devait étre jugé non par des
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tribunaux particuliers , mais par un tribunal supérieur tel
que le conseil de Brabant, lorsqu’il s’agissait d’habitants du
Brabant , ou le conseil secret, lorsque des parties ou villes
de provinces diltérentes y étaient intéressées ou bien encore
le conseil de Malines, pour contestations entre provinces
différentes dont les causes étaient renvoyées devant ce
dernier tribunal. On sait que de la premiere de ces juridic-
tions, les habitants d’autres provinces que le Brabant ne
ressortissaient pas et que par suite ils ne devaient pas
lui soumettre leurs causes.

Or il arriva fréquemment que le fermier -exercait ses
injustices contre les particuliers ; ceux-ci s’adressérent a
la chambre des tonlieux de lLouvain, instituée pour juger
ces diflérents ; mais c’était une grave difficulté que d'intro-
duire la cause devant un tribunal situé dans une ville si
éloignéc.

En 1530 fut érigée & Anvers une nouvelle chambre des
tonlieux devant laquelle le fermier pouvait étre appelé et
jugé en premiére instance. (Vétait un avantage pour le
commerce anversois, car les difficultés ne furent mallieu-
reusement que trop fréquentes avec les percepteurs des
tonlieux. Dés cette époque , les bourgeois d’Anvers ne
furent plus justiciables uniquement de la chambre des
tonlieux de Louvain, mais encore de celle de leur propre
ville. Le conseil de Brabant devenaitalors la cour d’appel.

Ce dernier jugeait néanmoins en premiére instance
les causes dans les débats desquelles il y avait inter-
prétation controversée d’anciens priviléges ; dans ce cas
I'affaire pouvait étre citée directement devant le conseil
de Brabant, lequel avait seul le droit d’interprétation des
priviléges.

Voici un exemple des exactions des fermiers :

Dans un proceés jugé le 28 juillet 1561 entre les fermiers
du tonlieu et des négociants de qui 'on avait exigé le droit
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de trois deniers de Flandre par balle de pastel, et pour
lequel ils ne payaient anciennement qu'un denier, le fer-
mier fut condamné a restituer ce qu’il avait pris au-dessus
d’un denier, pourvu toutefois que ce fiit de marchands
non bourgeois de la ville, car, dit le jugement, les bour-
geois en sont francs et libres.

La différence dans ce cas était assez considérable; nous la
trouvons méme parfois plus forte; ainsi en 1588, au mois
’avril, des négociants remirent aux bourgmestres et éche-
vins d’Anvers des plaintes au sujet des exactions commi-
ses par les percepteurs des tonlieux. Nous en extrayons
les passages suivants (ui montrent suffisamment & quelles
aggravations arbitraires le commerce de cette époque était
soumis. Nous v joignons le landtol qui ne rentre pas
directement dans les divers péages (ue nous avons exami-
nés, parce que les percepteurs® réunissaient dans leurs
attributions tous les tonlieux et les recevaient méme a la
fois; nous les laissons réunis tels quils résultent de la
requéte de ces négociants.

Ils exposaient (u’ils payaient a cette époque pour les
denrées suivantes :

SIOPS ET | VINS D'ESPAGNE | VINS DE
HIBEReR HUILES | ET VINS DOUX | France | TRUMES
WL LTS par tonneau. par baril. par baril. | P& Ly
pour tonlieu de Brabant.. | 17'/.sols| 12 sols 18 sols| 12 sols| 16 sols
»  Riddertol . ........ 17420 | 17" » Alfym] 4fan]| 5
» Landtol.......... 1w [F421 0 » 12 112 w12
» fonlieu de Zélandeou 0 » | 16 » 1. 4 »| 18 »| 16 »
conduite sur le Hont.
soit. ... |201.19Y:s.[2.17 Y/, s.| 2181/, s.|2. 6!/, |29 s
tandis qu'ils ne devaient
d’aprés les anciennes listes
(115 O S B i 4 s 9 54 12 s. 4 s |10 s.
en [yop _______ 21115 ’/, IC.Z 8 '/, ’ ‘.’. 6 '/, Q 2 ’/, 119
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(ies exactions étaient considérables ct soulevaient avec
raison les plaintes des négociants anversois contre l’arbi-
traire des percepteurs de tonlieux.

Conditions de perception. — Chacun était soumis a ces
droits, sauf ceux (ui en étaient spécialemient exemptés.

Toutes les marchandises non énoncées dans les tableaux
devaient payer le 120¢ denier de la valeur; les autres
étaient soumises d’aprés leur origine et leur emballage
aux droits stipulés par le souverain 1.

Quiconque avait des marchandises & déclarer devait le
faire au premier bureau et la prendre un certificat consta-
tant les nombre, poids, mesure ou (ualité des marchan-
dises afin de constater dans les autres bureaux que les
droits avaient été acquittés ou, en cas de franchise du com-
merc¢ant, que les formalités prescrites avaient été observées.
Ce droit payé, la marchandise était libre jusqu’i ce (u'elle
passat en d’autres mains.

Les marchandises paient d’aprés I'emballage , caisses,
tonnes, balles et sacs, jusqu’en 1603. Le 5 avril de cette
année, fut porté un édit par lequel il fut stipulé que doré-
navant les marchandises paieraient au poids et d la quantité,
d I'exclusion des usages suivis jusqu’alors. Les emballages
étalent compris dans le poids, excepté pour l'or, l'argent
fin, la soie, le fil fin pour dentelle, la cochenille, I'indigo,
les clous de girofle, la canelle, le macis et les noix de mus-
cade , pour lesquels on accordait une taxe proportionnelle.
Le poids était réglé primitivement en poids de Cologne et
plus tard en livres d’Anvers, a 16 onces. Pour les métaux
précieux on se servait du marc de Cologne, jusquau xve

! La perception de ces tonlicux étant du domaine du prince, I'on ne trouve rien dans
les divers actes qui puisse jeter quelque lumiére sur la valeur du produit du tonlieu.
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siecle; depuis cette époque on usa du marc ou poids de
Milan 1.

Les grains ou autres denrées entrées par navire et
sortant en totalité dans le méme état, ne devaient les droits
qu’en arrivant; au départ elles ne devaient que le droit de
conduite.

[.es droits établis en monnaie du pays, florins, sous et
deniers, devaient étre acquittés en or ou en argent courant,
d’aprés I'évaluation de la monnaie ou les preseriptions spé-
ciales existantes.

Le prince lui-méme d’apres les priviléges ne pouvait pas
augmenter les tonlieux; seulement, le taux étant fixé au
120¢ denier, il pouvait mettre celui-ci en rapport avec la
valeur courante de l'or et de l'argent. Parfois il y eut des
difficultés a cet égard, et vers la fin duxvie siécle il parut
méme un’édit qui voulait renverser ce privilége. I.’oppo-
sition qu’il rencontra le fit retirer.

Les marchandises libres chargées en vrac avec les mar-
chandises non libres rendent toute la cargaison passible de
droits ; mais si, embarquées sur un méme vaisseau, elles
sont séparées, le commercant libre jouit de sa fran-
chise pour ses denrées et le marchand non libre paie les
droits pour les siennes; une taxe uniforme pour toutes
est le paiement du passeport qui coutait /2 sol 2.

Lorsque le fermier suspectait fortement un marchand de
fraude, et que celui-ci, son agent ou son batelier avait caché
quelque produit susceptible de droits, ou chargé des pro-
duits prohibés, il pouvait faire déballer les marchandises en
présence du commerc¢ant, de son facteur ou de son batelier
et s'il reconnaissait la frande, la partie de marchandises

* Ordonnance renouvelée du 18 juillet 1670. Groot plakkaertboek van Brabant.
* (Merckelyke ofte vehemente suspicie van fraide.)
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faisant 1'objet de la tentative de fraude était confisquée et
le droit était du neuf fois; de plus, le fraudeur était puni
d’une amende au profit du duc de 17 shellings de Louvain
(Ordonnance de mars 1241.)

Si le fermier ne constatait aucune fraude, il devait faire
remettre tout dans son état primitif, bien emballé, sans
frais pour le marchand. Celte mesure aurait pu donner lieu
4 des abus, mais I'ordonnance stipulait que cette vérifica-
tion ne pouvait jamais avoir lieu sans soupgons graves,

el que si le fermier le faisait pour vexer, molester, tour-

menter le commercant, pour lui nuire ou arriver par la
4 composition , on pouvait le poursuivre a payer dom-
mages et intéréts.

[.a personne du fermier était mise sous la protection
du souverain; il ¢tait délendu de linjurier, lui ou ses
commis, dans I'exercice de leurs fonctions, sous peine
d’'une amende de 40 florins carolus, une premiére fois ;
de: 80 florins ensuite, outre la réparation équitable pour
dommages et intéréts au fermier ou a son commis '. —
1l était officier public et avait le droit d’arréter les biens
ct les personnes. — Le fermier jouissait encore de certains
priviléges; ainsi nous voyons que lui, ses controleurs, ses
collecteurs, ses représentants, ses commis et serviteurs
¢taient exempts de loger les soldats, de faire les veilles ou
gardes et d'y contribuer, de payer enfin des accises ou des
impots pour gildes ou métiers. Le percepteur, s’il devait
ttre respecté d'aprés les ordonnances des souverains, ne

* Ord. Albert et Isabelle (23 juin 1599). llebben verleent en verleenen by deese den
suppliant (Jan Vol) syne collecteurs, contrerolleurs , substituten, clercken en de dienaers,
gedurende syne pachtinge voorschreven, genieten sal van de exemptie ende vrydom van
accyse, impost van fouriren , logeren, wachten, gilden, ambachten, ende alle andere
dergelyke wachten, lasten hierboven verclaert, in sulcker vuege ende manieren als alle
andere gelycke pachters syn genitende en gunsten Lebben , waervan wy ook den voor-
noemden suppliant syne contrerolleurs &c bevryen ende exempteren &c.
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pouvait pas non plus, sous peine d’étre poursuivi devant
les tribunaux et de payer dommages et frais de procés,
injurier le commercant, lui causer quelque dommage ou
lui parler brutalement 1. — Il devait au contraire ¢tre au
service du commerce; quand il en était requis, il devait
étre immeédiatement aux ordres du marchand , libre ou non,
aussi bien les jours de féte que les autres jours, selon que
la marde et les circonstances I’exigeaient 2.

Il était autorisé a placer ses bureaux de péage li o il
le croyait préférable, sans toutefois incommoder le com-
merce et en prenant avis des magistrats 3.

Il lui était strictement défendu aussi d’exiger ou de rece-
voir quelque rétribution ou gratification pour la prompte
expédition des acquits , acquits & caution,  payement,
passavants, etc 4.

Lorsqu’il exigeait plus que le tarif ne l'autorisait de
prendre, il était puni d’amendes qui s’¢levaient jusqu’a
200 florins et devait restituer le surplus; 'empereur Maxi-
milien renouvela, par privilége de 1477, la défense de
percevoir a Anvers, Rupelmonde ou Turnhout des péages
plus élevés que ceux qui étaient {ixés par les octrois donnég
aux percepteurs. :

Ceux-ci, ou plutot les seigneurs dont ils étaient les repré-
sentants, devaient assurer toute sécurité aux marchands,
témoin Ilenri de Brabant qui, en donnant la moitié du tou-
lieu par eau & Guillaume de Breda (1212), le lui transmet
4 la condition que partout on 'étend le droit du duc de

! Kwalyk toespreken (ord. div.)

* Art. 5. L'acte de Baudouin de Flandre et de Hainaut relatif an tonlien de Termonde,
1199, dit : thelonarius autem esse paratus die as nocte ad recipiendum theloneum
suum et non debet tardare mercatoren.

3 0rd. d’Albert et d’lsabelle du 12 décembre 1602,

4 1d. 15 mai 1737,
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percevoir le péage, Guillaume maintiendra la paix et la
sécurité et ce principe se maintint constamment.

Le fermier devait avoir soin d’avoir les commis et ser-
viteurs nécessaires au service, sous peine d’en étre rendu
responsable.

Il n’est pas stipulé expressément qu’il ne peut faire aucun
commerce pour son compte; il en est un cependant qui
lui est défendu ainsi qu’a ses commis et serviteurs sous
peine de correction & déterminer par le juge. (Pest celui
le vendre de la biére ou de tenir taverne ou auberge.

Pour que le fermier ptit recevoir les droits, il fallait que
la marchandise fit saine; en cas d’avarie ou de détério-
ration de la marchandise par le transport par mer, comme
pour fruits, vins ou autres produits, si la valeur en était
déprécice de moitié, les droits n’étaient pergus que pour la
moitié¢, a condition pour les marchands d’en donner connais-
sance au déharquement ct de faire constater’état d’avarie de
ces marchandises.

Il ne sera pas sans intérét d’ajouter quelques mots sur
les articles des coutumes d’Anvers ou il est parlé des
péages ou tonlieux; ils nous montrent la libéralité des
principes qui dominent dans le code de commerce en
usage & Anvers, ct dont I’ensemble remarquable & plus
d’un titre se trouve dans le volume intitulé « Rechten van
Antwerpen rakende de koophandel » de 'annce 1609 1; il
stipule a l'article 3 du titre des assurances que la valeur
des marchandises assurées, est évaluée d’apreés le prix d’achat
augmenté des frais d’emballage , des péages et tonlieux,
de la commission ou gage du facteur, de la prime d’assu-
rance ct méme de la prime de réassurance.

(e code permettait donc (art. 339 du code de com-

Y Aux archives de la ville , Costumen op de koophandel, 1 vol. in-fol. ms.
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merce actuellement en vigueur) de comprendre dans la
valeur, au lieu de départ, les droits payés et les frais jusqu’a
bord; mais il permettait, en outre, ce que les assureurs
d’Anvers ont adopté en assemblée générale du 29 novembre
1841, malgré lart. 347 du code de commerce, que la
valeur des objets au temps et au lieu du chargement
pouvait comprendre les frais @ bord, la prime et ses
accessoires, plus dix pour cent de profitespéré. Ce dernier
point était également autorisé par les coutumes d’Anvers,
et si le projet du nouveau code de commerce, soumis a
nos Chambres, contient également cette faculté, ce n’a
été qu'apres une discussion assez longue dela commission
de révision.

Pour les contributions aux avaries (art. 142-144), la valeur
est évaluée suivant le prix-courant du lieu de déchar-
gement, mais dans ce cas il est établi que ce sera cette
valeur non augmentée du fret ni des droits, a payer au
dit lieu.

Sil'on y elit compris encore les droits de tonlieu, ceux-
ci, faisant partie intégrante du prix de revient de ces mar-
chandises, eussent été payés deux fois.

§ 5. — Exemptlions des tonlieux en général. — Del’ Escaul
en particulier. — Conditions. — Perte de ces priviléges.

Sous les premiers rois franks et sous les Carlovingiens,
on rencontre des priviléges nombreux accordés surtout
aux monastéres et abbayes dont I'influence et la puissance
étaient grandes a cette époque. Les rois étaient persuadés
qu’ils augmentaient la stabilité de leur trone en favorisant
les réclamations équitables des prétres et des églises ; ils
donnaient des marques de leur munificence aux lieux saints
pour obtenir par l'intercession de ceux que l'on y honorait

XXX XXIV 8



la rémission des péchés et labéatitude éternelle’. Aunombre
de ces moyens de salut, dont disposaient les princes en
dehors des sujets, se trouvaient les tonlieux sur lesquels
ils tenaient la ‘haute main. (Pest ainsi que Dagobert, en
640, donne franchise de tout tonlieu , nostris et futuris tem-
poribus , a 'église métropolitaine de Tréves ; le roi des
Franks, Thierry, en 681 exempte de tonlieux les religieux
de l'abbaye de Saint-Denis, tant en Neustrie qu’en Austrasie
et en Bourgogne. En 718, le roi Pepin fait la méme faveur,
dans tous ses Etats, au monastére de Priim, ainsi quaux
hommes ou sujets qui étaient sous sa dépendance?2.

Pepin accorda encore a I'abbaye de St-Maximin a Tréves
des priviléges nombreux confirmés par Charlemagne et
notamment la franchise de tout tonlieu (¢ nullus thelonium
nsquam a navibus eorum exigat), MiRxzUs, Dipl. belg., 1, 8.

Cie méme prince exempte de tonlieux 1’église de Tréves
et 'abbaye de Flavigny; mais ce fut surtout son fils Louis-
le-Débonnaire qui étendit ces priviléges; il approuva les
anciens et en accorda de nouveaux.

Qu’il nous suffise de nommer comme ‘jouissant de cette
immunité les monastéres d’Aniane, le couvent des Béné-
dictins fondé prés de Gand par saint Amand, les abbayes
de Stavelot et de Malmedy (814, 1¢r octobre), dela Grasse,
les religieux- de St-Mesmin de Micy, lesquels pouvaient
faire naviguer trois navires sur la Loire sans payer de
tonlieux. Puis les églises de Vienne (exemption sur le

t Novimus religione Christianitatis imbuti, omnia qua ex facultatibus nostris, ob
lonorem et reverentiam gloriosorum martyrum , sacris conferimus locis , ad sempiternam
pertinere beatudinem ; eorumque piis interventionibus nos' in presenti seculo suffragari
et a propriis absolvi delictis minim¢ dubitamus (Lotharius monasterio St-Dionysii
mansum unum tradens ex fisco Valentianensi 860, Mir£us, Dipl., 1I, c. 10.

* (ette exemption fut confirmée successivement par Louis-le-Débonnaire (815), par
Lothaire en 845, par le roi Charles en 864, par Louis en 871, par Charles-le-Simple
en 920, par Othon Il en 973 et par Henri IV, roi des Romains, en 1065.
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Rhone et la Saone), de St-Germain d’Auxerre (sur la
Loire), les religieux de St-Maur-des-Fossés (dans tous
ses Ftats), le monastére sur la Morbach , I'abbaye de
St-Michel dans le comté de Verdun, pour denrées et
objets a leur usage, privilége contirmé en 915 par Charles-
le-Simple; — I'abbaye d’Inde dans la forét des Ardennes
pour tout péage, — celle de St-Maximin a qui Lothaire le
confirma en 868, — le monastére de Corberry, autorisé a
faire naviguer deux bateaux sur les fleuves des Etats de
I'empereur, avec exemption compléte de tonlieux; un
méme privilége enfin était accordé aux marchands qui
faisaient le négoce pour I'abbé de Fulde.

L.es successeurs de Louis continuérent ces donations
pieuses, que nous trouvons mentionnées dans MIREUS
Don. piarum, cod. et dipl. belg., dans Dom Bouquet (Recueil
des hist. de France) dans Lecointe (Ann. Ecel. franc.), etc.

Ainsi, 'abbaye de St-Denis par 'acte de Lothaire, qui lui
donnait une mense dépendante du fisc de Valenciennes, fut
exemptée du paiement des droits de quai et de tonlieu.
En 975, I'empereur Othon accorde aux marchands de Mag-
debourg 'exemption de tonlieux en Allemagne et, en 977,
a l'abbaye de St-Bavon le méme privilége dans tout
I'empire.

Dans nos provinces, Baudouin de Constantinople, pour
remplir up veeu de sa meére Richilde, déclare les moines
Bénédictins d’une église a Valenciennes, dédiée a la sainte
Vierge et les terres y alférentes, libres de toute loi sécu-
liere et entre autres de tonlieu.

Thierry d’Alsace, ce prince qui favorisa tant le mouve-
ment communal et la liberté des Flamands, conféra aussi
des priviléges nombreux ayant le méme but ; il conflirma
ceux que ses prédécesseurs avaient donnés a des abbayes;
en 1150,11 continua '’exemption de tout tonlieu au couvent
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de St-Pierre de Loo, et son fils la ratifia & son tour en
1181.

Parfois ces exemptions étaient données a des particuliers
d’'une maniére collective ; en 828, I'empereur Louis en
accorda aux marchands de ses Etats pour tout tonlieu,
sauf & Quentovic, & Dorestat et dans les lieux oti 'on
percoit des droits d’écluses; des 1160, dit Grammaye, les
marchands d’Italie étaient affranchis du tonlieu de Bruges.
— Méme des villes entiéres étaient gratifiées de cette
exemption: telle Anvers jusqu’au XVIe siécle; telle Ostende,
affranchie de tous tonlieux en considération des fortes dé-
penses supportées par elle pour 'amélioration de son port;
telle encore Ypres reconnue par Philippe d’Alsace (3
avril 1167) jouir du privilége d’exemption de tonlieu sur
le cours d’eau entre Scipsdale et Dixmude!. En 1241, la
comtesse Jeanne affranchit les hourgeois de cette méme
ville de tout tonlieu ou vinaigre a Lille, excepté pour la
laine qui payait 2 derniers par sac.

D’autres villes furent affranchies moyennant certains
payements fixes, telle I'Ecluse qui était exempte mais
devait payer 100 livres parisis.

Parfois aussi certains produits étaient seuls libres.
Tels étaient les navires chargés de foin, d’herbe, de
paille, de roseaux; mais ¢’était laplutot une liberté constante
que bien une exception partielle a la régle générale.

Aprés avoir jeté ce coup-d’eeil sur les tonlieux en général
revenons spécialement aux exemptions du tonlieu de
I'Escaut.

l.es Anversois étaient libres de tous péages et tonlieux
en Brabant; nous avons établi cette franchise pour le droit
et la conduite surlellont ainsi que pour les tonlieux par eau

* WARNKENIG, Flistoire de Flandre , N, 320.
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dans tout le Brabant; ils étaient exempts en outre du
tonlieu de Rupelmonde et de celui de Bergen-op-Zoom
pour la navigation entre cette ville et Anvers; mais le
péage était du pour les navires allant au-dela.

La franchise n’existait en outre que pour les marchandises
leur apparténant et non pour celles des autres habitants
ou étrangers quils conduisaient dans leurs navires.

D’autres villes jouissaient du méme privilége ; le nombre
en était trés-considérable : Tirlemont, Santvliet, Lillo,
Saeftingen, Ossendrecht , Oorderen, Wilmarsdonck et
Austruweel étaient exempts de tonlieu, riddertol et con-
duite ; étaient libres de riddertol : Iouvain, Bruxelles,
excepté pour les vins qu’ils achetaient a Anvers, pour
lesquels ils devaient payer par aime 5 gros de Flandre,
et pour les laines, beurre ou fromage qui payaient 3 gros
de Flandre.

Quant aux navires chargés de ces marchandises, ils
payaient 1 gros pour riddertol. Etaient exempts encore
des divers tonlieux, tous ceux de Flandre « excepté ou
I'on parle le francais », ainsi que Zeeuw, Bossche et
Hiesden : pour les vins, néanmoins, on exigeait le droit
dans toute la Flandre a I'exception de ceux qui partici-
paient au Borggracht dont nous avons parlé plus haut.

A la suite de ces exemptions, il y eut aussi de bonne
heure des abus ; pour les prévenir, on décida que ceux
qui se prétendaient libres de tout droit devaient produire
des certificats des magistrats de leur ville, excepté ceux
d’Aix et de Malines qui devaient prendre les leurs chezles
personnes désignées spécialement a cet effet par la chambre
des comptes. Les lettres de tonlieu ou franchises, devaient
étre renouvelées chaque année, et ceux qui les recevaient
devaient préter serment de ne s’en servir que pour leurs
propres marchandises et non pour frauder les droits de
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denrées sujettes aux tonlicux , c’est-a-dire pour marchan-
dises appartenant a des étrangers, vendues d ceux-ci par
des habitants alfranchis ou importées par des étrangers
sur navires libres.

Les exemptions pour péages sur 'Escaut commencérent
de bonne heure ; Anvers en fut en possession pour le [Tont
dés le XIe siécle. Vers 1274, pendant la guerre entre la
Flandre et I'Angleterre, le commerce de cette ville dut
soulfrir de grands dommages; c’est peut-étre pour le faire
refleurir qu’Arnould de Louvain et les autres propriétaires
du tonlieu de Valkenisse lui accordérent la franchise de ce
péage , et que les propriétaires du tonlieu de Damme (de
la digue ou de Aggere) lui donnérent exemption semblable.

Le monastére d’Afflighem fut exempté du tonlieu de
Valkenisse en 1283 et de celui de Rillaert en 1284 ; Daniel
Judeus, échevin de Cologne, le fut vers le méme temps
de tous tonlieux pour conduire jusqu’a Anvers trois cents
pieces de vin du Rhin et plus tard Jean Ier, duc de
Drabant , étendit cette faveur a& tous les marchands de
vin, ceux de Gand exceptés. Pourquoi cette exception ?
nous l'avons vainement cherché.

(e méme prince accorda aussi aux Anversois la {ran-
chise pour les bi¢res venant de Haarlem, et exempta
ceux de Steenbergen, par privilége de 1296, du droit de
tonlieu sur I'Escaut et du droit de balise sur I'Eendrecht
en payant un denier esterlin et le dixiéme poisson.
Van Caukerke, secrétaire d’Anvers, dans son histoire ma-
nuscrite de cette ville, cite une table se rapportant a 'année
1380 de plus de cent et vingt lieux du -Brabant, du
Hainaut et de la Zélande, exempts du droit du riddertol
en contribuant aus frais du Borggracht. Cette liste était
aflichée dans le bureau du péage du tonlieu de Brabant 1.

* V. PapEBROCHIUS, 1, 189-196.



Etaient exempts encore ceux du pays de Waces du
tonlieu sur eau et par terre ; les navires de la corporation
des bateliers (schippers ambacht) pour le péage sur I'Escaut,
moyennant 200 florins ; les marchandises chargées en la
Meersche des messagers de Bruxelles ; puis encore Nimégue
pour les tonlieux sur 'Escaut, et les bourgeois de Bruxelles,
Louvain , Tirlemont, Diest et de quelques autres localités
pour le péage de Bergen.

Beaucoup de villes_donc ou de particuliers jouissaient
de la franchise de ces tonlieux, ce qui constituait un
monopole pour quelques-uns et ne contribuait pas peu
d rendre ces impots plus odieux. La constituante en 1794
ne {fit donc qu’'ceuvre juste et bienfaisante en décrétant
pour tous la liberté des cours d’eau. Maisle commerce de
la Belgique , avant de voir s’ouvrir cette ére pour lui, eut
4 subir pendant bien des siécles de dures vicissitudes.

Les exemptions .avaient donné lieu a de graves abus ,
puisquil fut plus d’'une fois ordonné par les princes
d’examinerles titres des exemptions et de vérifiersiles villes,
lieux, communautés ou particuliers qui y prétendaient
avalent droit a la franchise; c’est en vue de prévenir les
abus que lon stipula qu’il n’y aurait d’exempts que ceux
dontles noms figuraient sur les listes affichées aux bureaux
de peéage.

Une autre preuve des fraudes commises dans les décla-
rations de franchise, c’est que, en 1616, il fut ordonné
expressément que les magistrats des villes n’eussent plus
a délivrer des certificats de tonlieux, sous prétexte que
les habitants contribuaient aux frais d’entretien du Borg-
gracht 4 Anvers, pour échapper ainsi au riddertol,
déclaration dont on avait abusé plus d’une fois.

L’exemption se perdait par la fraude constatée, la premiére
fois pour un an, la seconde fois pour toujours; par
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banqueroute et par exil. Dans ces derniers cas on pouvait
recouvrer la franchise des droits par la réhabilitation. On la
perdaitencore en acceptant la bourgeoisie dans une autre
ville et méme en y fixant sa résidence; cependant le
négociant , voyageant pour ses affaires, pouvait s’éloigner
pendant un temps assez long sans perdre ses droits de
franchise 1.

Anvers fit participer a 'exemption autant qu’elle le put les
navires et les marchandises des étrangers , ou du moins
dla perception la moins onéreuse des droits de tonlieu. Ce
ne fut qu’en temps de guerre, par suite de représailles, que
les droits furent parfois considérablement augmentés par
le souverain, si méme il n’y avait interdiction de transport.
(Vest ainsi qu'en 1602, pendant la guerre entre les provinces
devenues libres et 'Espagne, Albert donna une ordonnance
pour régler le passage et la visite des bateaux , marchandises
ct personnes venant avec passeport ou autrement des
provinces rebelles. Il établit qu’ils ne pouvaient passer
en barquettes par le pays inondé sous peine d’étre conduits
aAnvers au packhuys , par les soldats de garde aux forts de
la Croix ou St-Philippe, et d’étre jugés conformément aux
placards de 1597 qui confisquaient les marchandises. Tout
capitaine de navire des rebelles, chargé de marchandises
ou denrées , devait sarréter a la flotte de Lillo et ne
pouvait conduire lui-méme sa cargaison a Anvers , excepté
pour le hareng frais, le sel en vrac, les pierres de meule,
les barriques de vin et autres marchandises qui, sans nota-
ble dommage, ne pouvaient supporter le changement de
bateau. Il était défendu de méme a tous les bateliers du
pays de Leurs Altesses de naviguer au-dela de Lillo, ot ils
devaient décharger leurs marchandises ; ils devaient méme

+ DEnoY, Priv. cam. , fol. 57, no 37,
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donner caution pour assurer leur retour, de crainte qu’ils
ne passassent en pays rebelle pour aller y résider.

Pendant cette époque de guerre, les droits furent fixés
comme suit : pour chaque passager, 3 liv. de 40 gros de
Flandre; pour chaque bateau venant de 'ennemi sur un
fond excédant 16 lasts, 8 liv. en venant et 4 liv. au retour;
pour chaque bateau de moindre portée, 4 livres et auretour
2 livres; pour chaque waterschip ou bateau de transborde-
ment, schuyt ou semblable barque, 30 sols, et méme
somme au retour. Ces droits devaient étre payés aufort de
la Croix; ils ne furent levés qu’a partir de la tréve conclue
avec les Pays-Bas.

§ 6. — L’Escaut de 1585 a 1648.

Durant la guerre entre les provinces du nord et I’Espagne,
I'importance du droit de Zélande et de la conduite du Hont
disparait. Notre navigation n’allait plus au-dela de Lillo et
I’état de notre commerce, ralenti, ruiné depuis 1585, anni-
hilé par le blocus de I'Escaut et par les mesures rigou-
reuses exercées pendant I’état de guerre, sereleva quelque
peu de sa triste situation pendant la tréve de douze ans;
mais Lillo était le point extréme de nos communications.

Aprés Albert et Isabelle les désastres accablérent nos
malheureuses provinces; les épreuves si rudes auxquelles
elles furent soumises , les traités de Munster en 1648 et de
la Barriére en 1715, qui consacrérent I'oppression honteuse
de notre commerce, eussentanéanti complétement la force
vitale et I'esprit commercial du peuple belge, sila persévé-
rance et la foi dans I'avenir n’eussent été le fond du carac-
tére de ces vaillantes populations.

L’horizon était sombre, mais les quelques lueurs qui
I’éclairérent a de rares intervalles et pendant de courts



moments, suflirent pour soutenir le courage de nos péres.
Gouvernés par des princes étrangers qui ne connaissalent
ni nos besoins, ni nos aspirations, nous fimes sacrifiés aux
exigences d’'une politique étrangere et ce fut surtout a
notre commerce et a notre navigation qu'on porta les plus
rudes coups.

Un sentiment d’indignation profonde souléve le ceeur
(quand on voit la faiblesse avec laquelle on défendait nos
intéréts contre I'avidité et lastuce de nos ennemis, ou plutot
des ennemis de nos maitres.

Dés 1621, 'Espagne avait compris qu’elle devait renoncer

i Despoir de recouvrer les provinces du nord devenucs
indépendantes; elle voulut se venger de la France qui les
avait soutenues, mais ce fut a notre détriment.

Le traité de Munster de 1648 consacra officiellement la
fermeture de ’Escaut, déja eflective depuis1585; les com-
missaires hollandais élevérent cette prétention pour la pre-
micre fois en 1632.

Le cinquiéme des 21 articles par lesquels les Pays-Bas et
I'Espagne se rapprochérent portait: « la navigation sur
I'Escaut, sur les canaux du Sas et du Zwyn et les autres
bras de mer se fera.de la méme maniére dont elle s’est faite
pendant la précédente tréve et non autrement. » Or, les
Hollandais avaient essayé 'usurpation du fleuve en établis-
sant le droit d’étape, c’est-a-dire I’obligation pour les navi-
gateurs de décharger leurs marchandises en Zélande pour
employer les navires du pays et méme y payer des taxes; ce
droit qui n’existait que pour les vins de France , ils lavaient
¢tendu, grace a I'état de guerre, a toutes les denrées.

Les commissaires, stipulant pour la Belgique, protestérent
contre la sanction illimitée donnée a ces abus; c’étaient,
il est vrai, des Belges : 'archevéque de Malines, le duc
(’Arschot et autres originaires des Pays-Bas, et leur défense
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de nos droits [ut si chaleureuse (ue les Hollandais aban-
donneérent leurs projets.

Mais lorsqu'en 1646 les plénipotentiaires se réunirent a
Munster, pour poser les préliminaires de paix, et que
I'Espagne, intéressée a s’attacher les états-généraux qui
étaient alliés avec la France, nous abandonna sans protec-
tion a la convoitise de notre rivale, nos droits ne furent
délendus que mollement par les Espagnols, ayant a leur
téte le comte de Peneranda, qui ne connaissaient rien
des intéréts légitimes des provinces belges.

Le traité général de Munster, plus connu sous le nom
de traité de Westphalie, conclu le 28 octobre 1648 entre
les diverses puissances et comprenant les traités de Munster,
entre Louis XIV, ’'empereur Ferdinand III et les princes de
I'empire, et celui d’Osnabriick , entre la Suéde , I'empire
et les princes protestants, sanctionna publiquement notre
déchéance. Celle-ci avait été consentie déja par I'lispagne
dans le traité secret du 30 janvier de la méme année, conclu
entre les états-généraux et la puissance qui sauvegarda si
bien ses intéréts en nous sacrifiant complétement. Ce traité
particulier se (it malgré les protestations des plénipoten-
tiaires [rancais qui se plaignirent en termes trés-amers de
ce que le rapprochement avec la Hollande donnait a
I'Espagne un merveilleux avantage sur eux dans la négo-
ciation 1.

Le comte de Peneranda pressa autant gu’il le put 'accom-
modement particulier. -Le traité secret se fit et il fut
rappelé, dans ses points les plus importants, dans lacte
général du 24 octobre. La lIlollande traitant avec I'Es-
pagne abattue, attaquée dans les Indes par les Provinces-
Unies, dans nos provinces par la IFrance, dans ses propres

' Négociations secreles des traités de Munster el d'Osnabruck , La Haye, 4 vol.
in-fol., 1V, 205.
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foyers par le Portugal déja libre, et par la (iatalogne qui
s'efforcait de le devenir, accablée sous le poids de sa
trop grande étendue, et succombant sous la faiblesse de
son gouvernement, imposa a ses anciens maitres des con-
ditions bien dures et des sacrifices douloureux pour nos
provinces. Et cependant, si nous considérons attentivement
aujourd’hui ces clauses fameuses que I'on a tant de fois
invoquées contre nous, quand on examine les échanges de
notes qui se firent entre les plénipotentiaires, on reste
stupéfait de I'audace des uns et de la faiblesse des autres,
dans l'interprétation d'un texte qui ne renfermait pas
toutes les iniquités que I'ascendant de la politique hollan-
daise a fait prévaloir pendant des siecles.

L’article 14 du traité portait :

« Les riviéres de I'Escaut comme aussi les canaux de
Sas, Zwyn et autres bouches de mery aboutissant, seront
tenues closes du coté des dits seigneurs-états. »

L’Espagne , par ses commissaires, y répondit qu’elle
n’acceptait cet article quaprés une explication, pour étre
assurée que ces mots de tenir clos, « n’excluaient ni ne
» génaient le commerce et 'entrée du fleuve aux sujets et
» vaisseaux de sa Majesté et a condition d’une réciprocité
» égale, en cas que du coté de sa Majesté on voulut en user
» contre les sujets des états-généraux. » Il ne semble donc
point qu’il dut s’agir ici de la fermeture compléte , mais
simplement du droit de régler les conditions auxquelles
l’accés du fleuve aurait été permis.

La Hollande, il est vrai, depuis la prise d’Anvers par le
duc de Parme en 1584, avait empéché toute navigation
mais I'état de guerre devait-il étendre indéfiniment ses
iniques conséquences ? 1

' LINGUET , Considérations sur Uouverture el la navigation de I'Escaut , Bruxelles
1784 et Nouvelles considérations du méme. V. passim.
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L’article 15 portait d’'un autre coté que les péages de
Zélande ne seraient plus levés et que tout péage sur les
rivieres communes et notamment sur I’Escaut serait et
demeurerait aboli.

Il n’entrait donc point dans la pensée, du moins il n’est
pas exprimé dans le texte, que 'on supposit dorénavant
I’Escaut désert, car dés lors il eut fallu stipuler la sup-
pression du tonlieu. Par le fait méme que la navigation
était anéantie , le péage I'était également.

Il n’y avait donc en aucun sens interdiction du commerce
avec la Zélande. La proscription portait-elle donc sur le
droit de descendre du fleuve a la mer ou d’entrer dans les
eaux de celui-ci ? Mais nulle part, dans les dépéches
¢changées, on ne trouve que ce fut la le sens attaché a
ces mots de tenir clos, et il semble que, quelle que fut la
faiblesse de I'Espagne, elle n’eut pas laissé insérer une
clause aussi importante sans chercher & en atténuer la
portée fatale.

Il est vrai qu’aux observations présentées par les mem-
bres espagnols, la Hollande ne répondit pas directement;
elle cacha son jeu et elle soutint que le contenu de cet
article avait été pratiqué pendant la tréve précédente et
que, depuis les temps les plus reculés, le droit d’étape
avait appartenu a la Zélande ; que d’ailleurs tant par défaut
de droit que par la situation de I’Escaut et des autres canaux
en question, le droit d’étape ne pouvait étre exercé en
Brabant ni en Flandre de maniere quecet article ne devait
étre ni contesté ni altéré.

L’explication, qui n’était point suffisante puisqu’elle ne
concernait que le droit d’étape, fut admise par les mi-
nistres espagnols, preuve de leur ignorance compléte des
intéréts belges, s’ils ont admis sans plus de difficultés un
article qui assurait notre ruine commerciale, & moins



qu'on doive admettre avec nous que le texte ne renfermait
pas ce qu'on lui a fait dire plus tard.

Ils répondirent que cet article était accordé relativement
aux ¢tapes par changement de vaisseaux, a condition que
Sa Majesté en userail de méme dans tous les endroits ou
I'on trouverait que pareil usage avait élé introduit et
pratiqué pendant la tréve précédente.

Cependant il entrait si peu dans les craintes des pléni-
potentiaires de I’Espagne de voir appliquer cet article
comme il le fut dans la suite, que le comte de Peneranda,
parmi les observations sur le traité général, disait que
puisqu’on en venail a une paix générale, qu'on levit les
licences du moins pour les petits bateaux et que l'entrée
ne fat pas plus chargée quelle n’avait été avant le com-
mencement des troubles, ou que les charges et impositions
fussent égales de part et d’autre, ce qui est, ajouta-t-il,
le vrai moyen de rendre le comrnerce florissant, affermir
la paix, et maintenir 'amiti¢ et 'union entre les sujets de
I'une et de l'autre nation ! *

Ce langage ne fait nullemenl pressentir ce que fut pour
notre pays ce traité si humiliant pour I'Espagne.

L’art. 14, tel qu’il était entendu par la Hollande et qu'il
fut exécuté par la suite, ne suffisait pas cependant pour
nous anéanlir sans merci. La Belgique, libre de régler ses
droits d’entrée et de sortie, pouvait établir des droits
différentiels et favoriser sa marine et I'importation dans
les ports de Flandre. L’art. 15 le rendit impossible. Il
portait : « Les navires et denrées entrant dans les havres
de Flandre, et ceux qui en sortent, seront et demeureront
chargés de toutes telles impoéitions et autres charges qui

+ Négociations secreétes, 111, 472, ete.



sont levées sur les denrées allant et venant le long de
I’Escaut et autres canaux mentionnés a lart. précédent.
Il sera convenu entre les deux parties Tréciproquement
du mode de lever cet impot d'une maniére égale. »

La Belgique, victime agonisante, recut ainsi le coup de
grace ; le traité stipulait en outre (art. 10) que les sujets
respectifs de I'un et de l'autre pays jouiraient de Il'an-
cienne franchise réciproque des péages qu’ils possédaient
avant le commencement de la guerre; dans l'art. 11, que
le commerce entre les deux pays ne pouvait étre empéché
et de plus (16 et 17) les Hollandais réclamaient , dans nos
provinces en leur faveur, les priviléges accordés aux villes
hanséatiques et a I'’Angleterre , toutes stipulations qui
favorisaient nos rivaux a nos dépens.

Les Hollandais profitérent habilement de toutes les
clauses qui nous étaient contraires, et quant a celles qui
établissaient un droit réciproque , ils ne les observérent
que lorsque leur interét ou leur convoitise ne leur com-
mandaient pas d’agir au mépris du traité.

D’aprés l'art. 48, il était stipulé que du coté et de Ig
part des états-généraux seraient démolis les forts qui
suivent, savoir : les deux en l'ile de Cadsand , Orange et
Frédéric , les deux de Pas, tous ceux sur le f{leuve de
I'Escaut du coté oriental excepté Lillo et le fort a Kiel-
drecht ou Spinola. Or en 1664, il y eut des conférences
pour régler les limites respectives de la Flandre el du
Brabant, on ajouta le nom de Liefkenshoek sur I'Escaut a
celui de Spinola, plus a l'intérieur des terres; et ainsi la
Hollande fut maitresse des deux rives; 4 Munster elle n’avait
quune rive et n’avait pas par conséquent I’empire sur le
courant qui les sépare; par ce traité, Kieldrecht , le Doel
et Ketenisse furent donnés al’Espagne, mais Liefkenshoek
avec 150 verges alentour fut cédé aux états-généraux.



Dés ce moment elle tint ainsi effectivement le fleuve
fermé par les feux des forts Lillo et Liefkenshoek , qui se
croisaient. En fait, la cloture de10648 recevait son exécution
et cela méme au milieu des terres appartenant au roi
d’Espagne.

Il fut ¢établi en outre une station sur I'liscaut au moyen
d’'un navire de garde, la Hollande ne conservant plus au-
cune mesure dans I'exécution de ses projets contre nos
malheureuses provinces !.

Les pcages avalent disparu en fait pendant I'état de
guerre dela fin du XVIesiécle ; en 1648, l'art. 12 du traité
de Munster les supprima en ces termes : « A partir du
jour de la ratification du présent traité de paix, le roi fera
cesser toute levée de péage sur le Rhin et la Meuse, ainsi
que le tonlieu de Zc¢lande , de maniére que ce péage ne
pourra étre leve de la part de sa dite Majesté a Anvers, ni
ailleurs. »

! LUNGIET , ouvrage cité.



CIIAPITRE TII.

L'Escaut, du traité de Munster a 1795.

Décadence. — Quelques mesures favorables aw commerce. .
Tentatives de Joseph IT pour rouwvrir IEscaut.

A partir de 1648, le commerce d’Anvers fut compléte-
ment nul; nous ne recevions plus les denrées coloniales
que par lintermédiaire de la Hollande ; celle-ci s’était
réservé lapprovisionnement d’Anvers, des environs et de
la Belgique entiére, non seulement de ces denrées, mais
encore du sel raffiné que larticle 13 avait également
assuré entre les mains des Hollandais.

Est-il étonnant dés lors que le découragement fut tel a
Anvers que 'arrivée d’un navire de Biscaye en 1665, venu
par les eaux intérieures des Flandres et chargé de vins
d’Espagne, ait été un véritable événement? Le magistrat
en eut une telle satisfaction qu’il fit cadeau au capitaine ,
au nom de la ville, d’'un ornement de vaisseau valant
douze fl. de Flandre, tant Anvers était émerveillée de voir
dans son port d’autres navires que ceux de IHollande et dés
cet instant méme saluait avec transport I'espoir de voir
revivre ses quais. Mais ce n’était qu'une espérance passageére

et mensongére ! Quelques mesures prouvent cependant que
XXX XXIV 6
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l'on ne considérait pas toute prospérité comme évanouie.
En 1666, Charles II octroya au magistrat d’Anvers le
droit de prélever une redevance de /i %0 ! sur les mar-
chandises et denrées conduites a Anvers par les eaux
intérieures des Flandres, afin de consacrer le produit,
jusqu’a concurrence de fl. 40,000, & la construction et a
I'armement d’une {régate destinée a protéger le commerce.
Or celui-ci depuis 1585 n’était plus qu'un commerce inté-
rieur de consommation d’une certaine importance encore,
mais dont les vaisseaux ne pouvaient dépasser Lille.
Cette mesure fut donc d’une inefticacité compléte. Un autre
projet formé sous la sage administration de Maximilien de
Baviére, plus utile s’il avait pu se réaliser, était celui
du creusement d'un canal a travers le pays de Waes, de
Bruges a I'Escaut, aux environs du fort Marie; puis, en
1698, T'oclroi des lettres-patentes pour I'érection d’'une
compagnie commerciale, dans le but de trafiquer directe-
ment avec la Guincée et les Indes orientales. Mais peu
apres (1¢r novembre 1700) Charles II mourut et la guerre
qui s’éleva en Europe au sujet de la succession de ses
vastes états ensanglanta nos plaines et nous livra a la
merci de nos rivaux, les Hollandais et les Anglais, unis par
par le traité de La Haye connu sous le nom de la Grande
Alliance.

Pendant six ans les troupes alliées couvrirent la Belgique ;
aprés Ramillies, le conseil d’Etat fut subordonné a une
commission anglaise, présidée par le duc de Marlborough,
et soumise a ses ordres ou réquisitions. Celles-ci ne tendirent
qua un seul but, la destruction de notre commerce; les
édits de Maximilien furent abolis, et le pays ruiné fut livré
a la concurrence absolue des producteurs anglais et
hollandais.

1 KREGLINGER , [mpéts communaua.
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La paix d’Utrecht (1713) suivie du funeste traité de la
Barriére (1715) nous fit passer a I’Autriche et celle-ci
dut subir les conditions humiliantes que Philippe IV avait
acceptées 2 Munster : le commerce des Pays-Bas aulri-
chiens (art. 20) et tout ce qui en dépendait devait rester
sur le pied établi parla convention de Munster qui se trou-
vait confirmée par le traité de 1715. Les réclamations des
Belges furent vaines, I'empereur Charles VI fit valoir des
raisons d’intérét général et nous fuimes de nouveau sacri-
fiés aux exigences d’une politique égoiste et odicuse.

Et cependant les Belges ne se décourageaient pas; le projet
de creuser un canal d’Anvers a Ostende fut repris, on
commenc¢a mémeles travaux; mais le gouvernement, animé
du meilleur zéle apparent, ne (it rien pour nous et recula
devant des menaces jalouses. Le canal resta inexécuté.

Pendant cette triste période, depuis1715, et malgré les
efforts tentés, sous l'administration paternelle de Charles
de Lorraine, pour nous relever de I'étreinte mortelle ou
nous tenait une main perfide et plus puissante, le commerce
était mort, les flots de I'Escaut en remontant devant la
ville n’y apportaient plus, comme au temps de la splen-
deur commerciale, des navires nombreux et de riches
cargaisons.

On favorisa bien par divers édits le transit vers I'Alle-
magne, on établit des entrepots dans différentes villes
(Anvers, Bruxelles, Druges, Gand, Malines, Nieuport) ol
les marchandises pouvaient séjourner franches de droits
pendant un an ; mais le commerce et la navigation étaient
nuls, les navires ne venait plus que trés-rarement par les
eaux intérieures.

Aprés le traité de la Barriére, avait été conclue avec les
Provinces-Unies une convention ultérieure, le 22 décembre
1718, par laquelle il fut établi qu'un accord plus explicite



aurait été convenu au sujet des intéréts commerciaux ; mais
le 16 mars 1731 rien encore n’avait été réglé, et lorsqu’a
cette année fut confirmée a Vienne la Pragmatique-Sanction
pour assurer la succession du trone d’Autriche, la paix fut
maintenue de nouveau au détriment de la Belgique. I.’on
sait comment.

I.a compagnie d’Ostende, octroyée par lettres-patentes
du 19 décembre 1722 de Charles VI, fondée au capital de
six millions deflorins, avait entrepris de relever le commerce
de la Belgique, en amenant & Ostende de riches cargaisons
de thé , de soieries et autres produits des Indes. les pre-
miéres opérations avaient été saluées avec joie et couronnées
d’un succés matériel trés-important; plusieurs expéditions
furent organisées et rien ne les arréta, ni la destruction
inique des établissements fondés a Bankibas, sur les bords
du Gange, et a Coblon sur la coté du Coromandel, entre
Madras et Sadraspatnam ; ni la prise de ses vaisseaux par
des capitaines hollandais, autant a redouter pour nos
marins que les corsaires et pirates d’Alger ou de Tunis; ni
les difficultés sans nombre que nous suscita la jalousie de
I’Angleterre et de la Hollande. L.a premiére rendit passibles
defortes amendes(£500) tout Anglais convaincu d’avoir navi-
gué pour compte de la compagnie, la seconde punit de ban-
nissement perpétuel et de la confiscation des biens, tout
Hollandais servant dans la marine belge. Malgré ces obsta-
cles, les Belges continuérent avec un méme courage.
Mais cette énergique persévérance ne rencontra que tiédeur
de la part de nos gouvernants ; et notre cause si juste fut
sacrifice aux exigences iniques de la Hollande quiinvoquait
faussement les art. 5 et 6 du traité de Munster pour nous
interdire tout commerce dans les Indes. 1. ’intérét politique
de la maison d’Autriche dominait cette question vitale pour
le comnerce belge ; I’empereur e¢da aux circonstances et,
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dans l'intérét de la succession de sa fille au trone , il fit le
le sacrifice des droits et de la fortune de ses sujets.

Il fut établi par le méme traité qui sanctionnait que tout
commerce et navigation entre les Pays-Bas autrichiens el
les Indes orientales cesseraient pour toujours, que des
commissaires se seraientréunis & Anvers pour convenir de
tout ce qui concernait les Pays-Bas catholiques, dans le
sens de l'art. 26 du traité de la Barriére et principalement
pour faire un nouveau traité de commerce et le tarif des
droits d’entrée et de sortie. Nous n’étions plus en effet
libres de régler nous-mémes ce qui concernait nos tarifs
de douanes! Des conférences furent ouvertes en consé-
quence en 1737, mais n’aboutirent pas, par la mort de
Charles VI en 1740, et les graves événements dont la
Belgique fut de nouveau le théitre interrompirent les
négociations. Elles furent reprises a Druxelles en 1751 ,
mais sans succeés , les Hollandais ne voulant pas admettre
le premier principe posé par les commissaires impériaux,
que les engagements devaient étre réciproques et récipro-
quement exécutés.

Tant d’audace irrita les Hollandais qui refusérent de
continuer les préliminaires et la situation resta telle
jusqu’a ce que le successeur de Marie-Thérése réclamat en
1781 le départ des troupes étrangéres logées dans les divers
forts d’aprés les dispositions du traité de 1715.

Cependant, bien que le commerce fiit peu prospére sous
I’administration de la maison d’Autriche, les droits de
tonlieu avaient encore certaine importance.

Depuis le 9 mai 1644, Anvers jouissait de I'administration
des tonlieux par la cession, sous forme d’engagére, que lui
en fit Philippe II pour la somme de 360,000 florins ou
250,000, selon d’autres . Elle la conserva jusqu’en 1763; mais

! BRIAVOINE.
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en cette année le gouvernementremboursa cette somme a
la ville et reprit, pour son propre compte, le recouvre-
ment de ces droits. Des plaintes nombreuses s’éleverent,
constatant le grave préjudice que l'on causait ainsi au
commerce d’Anvers, et, sur les instances du magistrat
de la ville, I'impératrice Marie-Thérése accorda 'exemption
en faveur des habitants, nioyennantla somme considérable
de 600,000 florins, payée la moitié au comptant et la moitié
six mois aprés la date de la convention. Cette somme
trés-forte pour I'époque semble attester encore un certain
commerce , et pourtant celui-ei était poursuivi non
seulement par les étrangers , mais méme par les nationaux.
Les idées du systéme mercantile étaient trop enracinées
pour que les IFlandres ne vissent pas avec joie I’abaissement
du commerce par I'Escaut, au bénéfice de celui de leurs
ports. Gand voulut nous interdire l'usage des canaux
intérieurs, sous prétexte que les marchandises venant
d’Anvers devaient étre transbordées sur ses navires et
quelle avait seule le droit de naviguer sur les eaux des
Flandres. (Vétait 14 un droit d’étape rendant impossible
l'arrivée de tout navire jusque dans notre port; aussi les
apparitions de navires de grand cabotage furent-elles rares
d Anvers et, aprés 1761, c’est a peine s'il arrivait trois ou
quatre navires par an; en 1773, un brick francais excita
un grand étonnement car on n’y voyait plus que de petits
batiments tels que koffs, tjalks et chaloupes de péche.

Le déclin du commerce d’Anvers doit-il nous étonner?
Depuis Charles V, nos souverains éloignés du pays,
toujours faibles et distraits par des guerres étrangéres ou
des intéréts personnels, ne s’occupérent pas de défendre
nos droits ; la maison d’Espagne ne se soucia point de nos
intéréts les plus chers, et celle d’Autriche , ayant recu nos
provinces a des couditions onéreuses, ne sut que réclamer

.



sans attaquer le fond de la question. Marie-Thérése mcéme,
dont le représentant Charles de Lorraine fit chérir le nom
et le rendit populaire parmi nos aieux comme celui d’'une
bienfaitrice , songea deux fois & céder ces possessions
éloignées en échange d’autres territoires. Son fils tenta
de revendiquer nos droits si indignement méconnus depuis
deux siécles.

Ce prince, dont les autres tentatives hardies rencontrérent
une résistance si vive dans nos provinces , voulut rétablir
la libre navigation de I'Escaut. Il exigea que le navire de
garde placé a Lillo fiit retiré et il fit partir le 8 octobre 1784
le brick Le Louis, capitaine Van Iseghem, arrivé a Anvers
par les eaux intérieures. Celui-ci lenta le passage devant
Lillo, mais n’ayant pas voulu baisser pavillon et recevoir
a bord les agents hollandais, il fut menacé du canon du
fort. La mitraille n’atteignit qu'un seul objet qui fit donner
a 'expédition le surnom de guerre de la marmite. Josephll
menaca d’envahir la Hollande avec 60,000 hommes et
reproduisit ses prétentions avec plus d’insistance. Mais il
rencontra une opposition trés-vive de la part de la Hol-
lande, et le succés qu’il obtint se borna a faire évacuer
les places fortes occupées par des garnisons hollandaises
et quant a I'Escaut...... le désir si ferme du prince se
modifia et se résuma, a Fontainebleau, en une’somme de
dix millions de florins qui lui fut payée parla Hollande.
Cette somme , obtenue a l'occasion d’'une question belge,
prit laroute de Vienne et le commerce de la Belgique ne
retira aucun avantage du projet du monarque inconstant.

ILe traité de Fontainebleau du 8 novembre 1785 con-
damnait de nouveau par une clause formelle la liberté de
I’Escaut; il porte que la partie du fleuve appartenant aux
états-généraux, serait tenue close de leur coté ainsi que
les canaux du Sas, du Zwyn, et autres bouches de mer y
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aboutissant, conformément au traité de Munster. Joseph 11
y obtenait satisfaction pour I’évacuation des forts de Kruys-
hans, Lillo, Liefkenshoek et Frédéric-Henri; mais sa pré-
tention de partager la navigation de I'Escaut, moyennant
une légere redevance, lui fut rachetée par la Hollande qui
voulait jouir de ce droit usurpé, exclusivement et sans par-
tage d’aucune nature.

Vers la fin du régne de Joseph 1l la révolution éclata
dans notre pays ; bientot aprés elle grandissait en France.
Comprimée ici, elle se développait au sud de nos provinces
pour s’étendre rapidement sur toute I'Europe et la modi-
fier jusque dans ses bases. Elle commencait sa course
furibonde , rasant au passage les vieux préjugés, détrui-
sant les restes des dioits féodaux, pour émanciper I’homme
et semer des germes de liberté dans les sillons arrosés
d’un sang fécond. L’armée republicaine pénétra en Belgique
ct entra le 19 novembre 1792 a Anvers; la ville se soumit
et dés le lendemain fut proclamé un décret de la con-
vention nationale, daté du 16 novembre , déclarant libre la
navigation de I'Escaut.

Le décret du général Labourdonnaie portait les prélimi-
naires suivants, condamnant 1648 et les odieux traités qui
en consacrerent les principes :

« Considérant que les fleuves sont la propriété comn-
mune de tous les pays qu’arrosent leurs eaux.

» Qu’une nation ne saurait sans injustice prétendre a
conserver seule la navigation du fleuve, ni empécher les
peuples qui habitent dans U'intérieur du pays de jouir des
mémes avantages ;

» Qu'un tel droit était un reste de servitudes féodales
que la violence a seule pu établir, que la faiblesse et
I'impuissance ont pu seules consacrer;

» Que par conséquent ce droit peut étre révoqué a
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chaque instant malgré toutes les conventions existantes,
parce que la nature ne reconnait pas plus de peuples que
d’individus privilégiés et que les droits de I'homme sont
inaliénables. »

Immédiatement aprés la publication de ce décret, par-
tit de Dunkerque une flottille composée de la frégate Ariel
et de six autres batiments de guerre plus petits; elle
s'arréta d’abord a Ostende et, remontant 'Escaut, arriva
le 8 décembre a Anvers. L’inauguration de la liberté de
I'Escaut eut lieu le 17 du méme mois.

La Hollande céda sans protestation devant la conduite
décidée de la république francaise et cependant huit ans
auparavant elle avait payé dix millions pour jouir du droit
exclusif de la navigation de I'Escaut.

Les événements qui suivirent ne permirent pas encore
de tirer quelque profit de la liberté de I'Escaut; la défec-
tion de Dumouriez, le 5 avril 1793, délivra la Belgique des
armées de la république pour nous ramener de nouveau
celles de I'Autriche. Quelques navires a peine avaient osé
pénétrer dans I'Escaut, c¢’étaient un trois-mats russe et une
goélette génoise.

Ce ne fut que le 27 floréal an III (17 mai 1795) que la
liberté de la navigation de I'Escaut fut enfin solennelle-
ment et définitivement confirmée par le traité conclu a
La Haye; dans ce traité, le Rhin, la Meuse, I'Escaut et le
Hont furent déclarés appartenir aux deux républiques, et
les navires francais et bataves re¢us sur le méme pied
dans les eaux du fleuve. La Belgique appartenait de nou-
veauaux armées de la France et vis-a-vis de cette puissance,
la Hollande dut reconnaitre la liberté de ce fleuve qu’elle
avait opprimé pendant un siécle et demi, par haine pour
I'Espagne et par jalousie commerciale contre nos provinces
placées sous la domination d’Autriche.
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Le 10 aouat 1795 eut lieu l'ouverture solennelle de la
navigation sur notre beau fleuve ; la liberté de ses eaux
était mise sous la protection de la république, et les
pavillons frangais ou belge et hollandais devaient, depuis
ce jour, jouir des mémes avantages sur cette vole naturelle
(que la nature avait donnée de communauté, mais dont une
politique égoiste et avide avait fait I'apanage d’un seul.
Méme , malgré le traité de I.a Haye, il y eut encore des
pourparlers sur les retards apportés par les Hollandais a
I’exécution de cette mesure si favorable a nos provinces ;
ce ne fut que sur les instances du ministre de l'intérieur
Lacroix au citoyen No¢l, envoyé pres de la république
batave, qu’enfin celle-ci se décida a ne pas user plus long-
temps de mauvaise foi, etle 18 avril 1796 I'Escaut devint
réellement libre.

La position politique du pays se fixa également vers la
méme époque ; le 17 octobre de I'année suivante, le traité
de CGampo-Formio donna a’Autriche la Vénétie en échange
de la Belgique , et nous réunit détinitivement a la France.



CHAPITRE 1V.

L’Escaut de 1795 a 1839.

§ 1o, 1795-1830. — Situation dupays sous la domination
francaise et la domination hollandaise.

L’Escaut était dégagé de ses chaines séculaires, il est
vrai ; maisle mouvement de la navigation ne fut pas encore
bien considérable sur ses caux;en 1799, huit navires seu-
lement, sous pavillon neutre, arrivérent a Anvers ; en 1800,
il en vint 49 et en 1801 76 . Ce ne fut que dés I'année
1802 que le mouvement devint plus considérable lorsque
le droit d’entrepot et été accordé a Anvers ; 969 navires
jaugeant 38,817 tonneaux débarquérent leurs cargaisons
dans le port.

La présence du premier consul en 1802 fut le commen-
cement d’une transformation considérable ; il ordonna le
creusement de deux bassins, la construction d’'un arsenal
et d’'un chantier maritime, et, comprenant que le développe-
ment de lindustrie et du commerce ne demandait en
Belgique aprés le long sommeil ou ils avaient langui,
qu’une impulsion protectrice , il s’appliqua a les encourager

- 1 Van BRUYSSEL, Ilist. polit. de I'Escaut , ch. XIII.
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aulant qu’il le put. Ses projets militaires ne donnérent point
encore a Anvers la sécurité qu’il lui eut fallu obtenir
pour en faire, comme il le voulait, la cinquiéme ou sixiéme
ville commercante du monde. Les travaux de l’arsenal de
la marine et des bassins du commerce pour lesquels 514
maisons furent démolies, coutérent vingt-six millions et
demi; mais ce fut en vue d’ériger Anvers en port militaire,
malgré les craintes et les alarmes des négociants de cette
ville, que I'empereur y consacra des sommes si considé-
rables. Il est vrai que le grand nombre d’ouvriers de toute
espéce qui servaient a la construction , au gréement, a
I'armement, & l'approvisionnement des vaisseaux, four-
nissaient une activité trés-considérable au commerce
intérienr d’'Anvers et que leur présence développa
ou ranima le gout pour la marine el la péche. Anvers
manquait de matelots et de capitaines ; la splendeur com-
merciale ¢tait si loin de nous et n’avait plus gueére laissé
de souvenir que dans les pages de nos annales! Ces
projets vinrent donc favoriser le gout de tout ce qui se
rapportait & la marine. En 1803, le mouvement maritime
avait acquis une importance assez considérable ; cette année
entrérent dans le port 2,006 navires jaugeant 94,534 ton-
neaux ; 'année suivante 2,718, de 152,393 tonneaux. Mais
les hostilités entre Napoléon et I’Angleterre firent tomber
bientot ce grand mouvement ; la navigation fut interrompue,
le commerce languissant et le cours des relations fut
suspendu.

Le blocus continental donna momentanément encore ,
grace aux licences, une certaine activité au commerce
d’Anvers et procura de grands avantages a nos négociants
et @ ceux de DBruxelles ; mais il ne contribua guére a
assurer a notre commerce la paix qui lui était nécessaire
pour {leurir. I’Escaut était affranchi de toute entrave dans
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la navigation, mais au-deld des bouches du fleuve le com-
merce était devenu impossible. La ville d’Anvers pendant
la période la plus importante de notre réunion a la France
resta méme beaucoup au-dessous de ce qulelle fut deux
siécles et demi auparavant. On cite notamment qu’a cette
époque éloignée , Anvers comptait 13,500 maisons, et en
1806, 10,088 seulement; la marine appartenant a des
négociants de la ville se composait de 115 navires, jaugeant
seulement 4,146 tonneaux. Et cependant Anvers occupait
encore une place importante parmi les villes de 'empire ;
elle fournissait, dans le revenu des douanes en 180%, huit
millions sur les cinquante millions que cet impot produisait
dans la France entiére.

Tandis que nous fiimes réunis a la France, I’Escaut ne
fut assujetti qua deux espéces de droits : le droit de
pilotage et plus tard le droit de balise , compris dans le
droit de navigation intérieure. Il existait en effet depuis
I'an X, par décret du 3 floréal de cette année, un droit de
navigation dit de demi-tonnage. L’article 1¢" de ce décret
était ainsi congu : « 1I sera percu dans toute I’étendue de
la république sur les fleuves et riviéres navigables un
droit de navigation intérieure dont les produits seront
spécialement et limitativement affectés au balisage, a
I'entretien des chemins de halage, & celui des pertuis,
écluses, barrages et autres ouvrages d’art établis pour
I'avantage de la navigation. » Pendant le restant de I'an X,
ce droit produisit 11,082 fr. ; année suivante 35,572.41
et cette somme se maintint pendant quelques années.

L’interdiction du commerce fut fatale a la prospérité
d’Anvers et ralentit le mouvement momentané de notre
port et le développement des affaires qui semblaient
prendre un nouvel essor ; cependant lorsque, en 1814, la



Belgique fut donnée a la Ilollande, le commerce avait
reconquis une certaine activité.

Le nombre des navires entrés dans le port, en 1815, s’éleva
4 3,000, en 1816 il monta & 3,694, mais retomba immédia-
tement apres, en 1817 4 999 et en 1818 a 585. Depuis ce
moment la décadence de la navigation de I'Escaut fut
grande; elle ne se releva que dix ans plus tard ; elle
subissait la faicheuse influence des événements qui avaient
suivi la rupture de nos relations avec I’Angleterre et la
jalousie hollandaise cherchait autant qu’il était en son
pouvoir & diminuer I'importance commerciale d’Anvers.
Nous n’en citerons pour preuve que la tentative de rétablir
en 1817 un droit de tonlieu sur I'Escaut.

La réunion des deux pays sous un méme sceptre n’avait
pu faire remettre en discussion le principe de la navigation
du fleuve, dont le congrés de Vienne avait proclamé la
liberté ; mais le nord, voyant de mauvais ceil le mouvement
maritime du sud, ett voulu lui susciter des entraves. Des
que le roi Guillaume devint souverain des Provinces Unies,
il abolit les droits de navigation résultant du décret fran-
cais du 3 floréal, an X, et déclara qu'a partir du 1er
janvier 1814, on percevrait de nouveau sur les riviéres les
péages en vigueur au 31 décembre 1810. Or aucun droit
n’avait été percu sur I'Escaut ; maisen 1817, le gouverne-
ment des Pays-Bas invoquant d’anciens édits de 1793, restés
sans exécution, voulut rétablir 'ancien tol de Zélande sur
le fleuve. A Munster, la Hollande avait elle-méme imposé
la suppression de ce péage, pour jouir librement et com-
plétement des eaux de I'Escaut ; en 1817, elle voulait
gréver ainsi le commerce d’Anvers. Cette mesure souleva
les plus vives réclamations ; elle fut exécutée pendant deux
mois, quelques navires acquittérent méme les droits, mais
sur les démarches faites par les négociants d’Anvers
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auprés du roi, la perception en fut suspendue par décision
administrative du 10 avril de la méme année.

La premiére partie du régne de Guillaume ne fut guére
favorable au développement commercial ; cette situation
se modifia en 1822.

Le tarif des douanes de 1814, complété en 1816, avait
soulevé de nombreuses et justes critiques ; une commission
fut nommeée et donna lieu a la loi de 1822. La navigation
y était réglée par les dispositions suivantes : une remise
de 10 ¢/, était accordée sur les marchandises importées
et exportées par navires nationaux; le droit de tonnage
était porté a fr. 1.05 par tonneau, payable a chaque
voyage sur les navires étrangers, et réduit a 0.45 sur les
navires nationaux, payable annuellement. Peu aprés la
création de la Société générale en 1824 au capital de 25
millions de florins, puis I'expédition des produits belges
vers les colonies des Indes et 'établissement de la Société
de commerce (Handelmaatschappij) imprimérent une nou-
velle impulsion au commerce. Le goiit des armements reprit
a Anvers et le nombre des navires remontaen 1828 a 911
et en 1829 a971.

La séparation de nos provinces d’avec la Hollande nous
ouvrit enfin une ére nouvelle; I'ccuvre du congrés de
Vienne fut renversée et la Belgique rendue enfin a elle-
méme.

§ 2. 1830-1839. — Négociations diplomatiques relatives
a UVEscaut. — Traité du 17 avril 1839. — Rembour-
sement du péage par U'Etat. — Traité du 5 novembre

1842.

La Hollande, se prévalant de ’art. 14 du traité de Munster
et considérant cet article comme étant toujours en vigueur,
[ ]



— 96 —

_avait, dés le soulévement de nos provinces, bloqué I'Escaut
et fermé le fleuve aux navires belges. (Pest que le traité
de Paris de 1814 avait bien déclaré par son art. 5 la libre
navigation du Rhin et, par un article secret, étendu ce
principe a la navigation de I'Escaut; mais si en fait le
principe de la liberté de I'Escaut n’avait pas été soulevé,
en droit il ne fut jamais reconnu par les provinces du
nord. Celles-ci donc regardaient comme existante encore
la stipulation odieuse du traité de Munster 1.

[.a conférence réunie a Londres réclama la liberté de
I'llscaut et lIa levée du blocus des ports et des cotes,
considérant le rejet de cette demande comme un acte
d’hostilité envers elle. La Hollande céda et rouvrit I'Escaut
le 30 janvier 1831, en protestant contre cet article du
protocole; mais la conférence passa outre.

Le 20 janvier avaient été posces, en 18 articles, les bases
de séparation entre la Hollande et la Belgique, laissant
la rive gauche de I'Escaut a la premiére , malgré les récla-
mations de nos plénipotentiaires et le 27 du méme mois,
les bases concernant les arrangements de commerce.

Ce sont ces derniéres que nous allons examiner en détail,
comme se rattachant spécialement a notre sujet.

L’article 3 du projet de traité était ainsi concu.

« Il est entendu que les dispositions des art. 108 jusqu’a
117 inclusivement de l'acte général du congrés de Vienne
relatives a la libre navigation des f{leuves et riviéres
navigables, seront appliquées aux riviéres et aux f{leuves
qui traversent le territoire hollandais et le territoire belge. »

Le congrés belge réclamait, comme indispensable a la
garantie d’écoulement des eaux des Flandres et a la libre
navigation /du fleuve et du canal de Terneuzen, la pos-

* Auc. PARENT , De laffranchissement de I'Escaut. o



session de la rive gauche de I'Escaut. La Belgique protesta
donc contre les bases du traité; la Hollande s’y rallia. Son
ancienne politique commerciale n’était plus soutenable ;
elle reposait sur le monopole de la navigation du fleuve
et devenait impossible avec le systéme général de I'Europe
moderne , qui consacrait la liberté de navigation.

I’Escaut , entre la mer et Anvers, était de nouveau
complétement libre par I'adhésion de la Hollande , sauf
l'application ultérieure des art. 108 a 117 du Congrés de
Vienne.

Sur ces entrefaites, la Belgique s’était choisi un roi.
L’acceptation de la couronne par le prince Léopold de
Saxe-Cobourg-Gotha avait été subordonnée a I’adoption
des concessions nouvelles et des bases définitives com-
prises par la conférence dans une nouvelle convention de
18 articles, destinée a servir de base au traité définitif.
Ces 18 articles furent adoptés par le Congrés belge le
9 juillet 1831, aprés dix jours de discussions parfois
orageuses , par 126 voix contre 70. L’article 7 de ces dispo-
sitions du 26 juin 1831, reproduisant I'art. 3 de ceux du
27 janvier, y ajoutait :

« La mise a exécution de ces dispositions sera réglée
dans le plus bref délai possible. La participation de la
Belgique a la navigation du Rhin par les eaux intérieures,
entre ce fleuve et 'Escaut, formera I'objet d’une négociation
séparée entre les parties intéressées a laquelle les cinq
puissances préteront leurs bons offices.

» L’usage des canaux de Gand a Terneuzen et du Zuid-
Willemsvaart, construits pendant l’existence du royaume
des Pays-Bas, sera commun aux habitants des deux pays;
il sera arrété un réglement sur cet objet. »

Cette proposition relative aux eaux intérieures remplis-

XXX XX1V 1
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sait une lacune des traités de 1815, qui établissaient la
liberté de la navigation du Rhin, mais ne parlaient pas des
eaux intermédiaires entre 'Escaut et le Rhin. Maisla clause
que la négociation ultérieure relative a cet objel devait se
faire entrelesparties intéressées soulevait bien des critiques,
puisqu’ainsi I'on nous faisait régler cette question avec la
Hollande. Or celle-ci avait cherché de tout temps a contrarier
nos combinaisons commerciales et n’avait jamais eu pour
systéme politique que de temporiser dans les questions
d’arrangements pour des objets qu’elle avaiten son.pouvoir
et dont elle voulait user seule; témoin les négociations pour
la navigation du Rhin avec les Etats allemands, plus puis-
sants que la Belgique et a qui la Hollande avait tenu
téte pendant quinze ans jusqu’au réglement définitif du
31 mars 1831. On ne craignait plus, il est vrai, de voir la
Hollande faire stationner une flottille a 'embouchure de
I'Escaut pour empécher le passage a tous les bateaux qui
voudraient monter le fleuve jusqu’a Anvers, ainsi que
cela se pratiquait en 1790. I’art. 7 des préliminaires, mis
en rapport avec le traité de Vienne, proscrivait trop for-
mellement cette prétention ; mais rien n’établissait que la
Hollande n’y put percevoir a son profit des droits de
péage excessifs sur les navires qui remonteraient I’Escaut,
et des impots, équivalents a la'fermeture, pour passage des
marchandises sur son territoire. On exagerait cette crainte
et 'on entrevoyait des droits de péage, de convoi, de
visite, des tourments et des tracasseries sans nombre. La
Belgique accepta néanmoins, comprenant que pour prendre
rang parmi les nations avec I'assentiment de toute I’Europe,
il nous fallait nous montrer faciles et traitables dans tout
ce qui n’'intéressait pas directement notre indépendance et
nolre sécurité. Or, cette fois, ce fut la Hollande qui refusa
d’adhérer aux dix-huit articles. Le roi Guillaume répondit
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le 12 qu’il ne pouvait accepter les bons offices des puis-
sances surtout lorsqu’elles étaient elles-mémes parties
intéressées dans la question de la libre navigation de
I'Escaut , bien qu’il fat disposé a ouvrir sans délai
une négociation pour régler cette liberté. « (iette consi-
dération , disait-il, concerne de trop prés la dignité
du roi, l'indépendance de la Hollande et le respect que les
puissances portent a celle de tous les peuples, pour s’y
arréter davantage. » Les difficultés restaient ainsisans solu-
tion,lorsque le roi Guillaume, qui avait réuni depuis quelque
temps son armée sur la frontiére belge, fit envahir tout-a-
coup nos provinces. L’intervention de 'armée francaise fut
jugée nécessaire, et la Conférence de Londres, devant des
prétentions inconciliables, trancha toutes les difficultés par
un arbitrage forcé. Elle arréta les arrangements définitifs le
15 octobre 1831 en 24 articles'; la discussion en fut orageuse
dans les chambres belges ; c’est que la Conférence avait
décidé la question territoriale en faveur de la Hollande et
lui donnait non seulement la rive gauche de I'Escaut mais
une partie du Limbourg et du Luxembourg. Les questions
financiéres étaient d’'un autre coté plus favorables a la
Belgique et diminuaient sensiblement notre part dans la
dette hollandaise. — La Belgique subit le sacrifice imposé
par la conférence, parce que durefus dépendait I’existence
de la Belgique; c’étaient les décisions finales et irrévocables
des cinq puissances qui, d’'un commun accord, étaient
résolues aamener elles-mémes I'acceptation pleine et entiére
desdits articles par la partie adverse, si elle venait a les
rejeter.

L’article 9 des 24 articles portait : « Les dispositions des
art. 108 a 117 inclusivement de I'acte général du Congrés
de Vienne relatives a la libre navigation des fleuves et
riviéres navigables seront appliquées aux fleuves et riviéres
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navigables qui séparent ou traversent a la foisle territoire
belge et le"territoire hollandais. En ce qui concerne spé-
cialement la navigation de l'liscaut, il sera convenu que le
pilotage et le balisage, ainsi que la conservation des passes
de 'Escaut en aval d’Anvers , seront soumis a une surveil-
lance commune ; que cette surveillance commune sera
exercée par des commissaires nommeés a cet effet de part
et d’autre ; que des droits de pilotage modérés seront fixés
d’'un commun accord et que ces droits seront les mémes
pour le commerce hollandais et pour le commerce belge.
Il est également convenu que la navigation des eaux inter-
médiaires entre 'Escaut et le Rhin, pour arriver d’Anvers
au Rhin et vice-versa, restera réciproquement libre et
qu’elle ne sera assujettie qu'a des péages modérés qui seront
provisoirementles mémes pour le commerce des deux pays. »

Des commissaires devaient se réunir, dans le délai d’'un
mois, 4 Anvers, pour arréter le montant définitif et per-
manent de ces péages et régler 1'exécution des dispositions
de cet article. La réciprocité ¢tait stipulée pour le droit
de péche en faveur des sujets des deux pays et, en attendant
le réglement précité, la navigation des fleuves et riviéres
navigables devait rester libre au commerce des, Etats, mais
soumis provisoirement aux tarifs de la convention .de
Mayence du 31 mars 1831, pour la navigation libre du Rhin,
ainsi qu’aux autres dispositions de cette convention, en
tant qu’elles pouvaient s’appliquer aux fleuves et riviéres
navigables qui séparent ou traversent a la fois les deux
territoires.

Ciet arlicle nous admettait donc a la propriété commune
de I'Escaut; c’est ce que la Hollande repoussait formelle-
ment comme contraire a la souverainet¢ de son territoire.
Elle ne consentait pas davantage a nous donner la libre
navigation des eaux intermédiaires entre I'Escaut et le
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Rhin. Aussi, tandis que la Belgique acceptait les dures con-
ditions au prix desquelles elle achetait la reconnaissance
de sa jeune nationalité, la Hollande protestait par ses plé-
nipotentiaires prés de la Conférence et refusait d’y adhérer.
Enfin la Belgique et son souverain furent reconnus par
I'Europe, a Londres, le 15 novembre 1831. Le présent
était consolidé et 'avenir garanti, et lamédiation de la Con-
férence, quoique entachée d’arbitraire, avait su prévenir un
bouleversement peut-étre général. La Belgique, la France
et la Grande-Bretagne ratifiérent le traité purement et
simplement ; 'Autriche, la Prusse et la Russie ne le firent
que sous certaines réserves ; enfin I’échange des ratifications
fut terminé le 4 mai 1832 !.

Les négociations reprirent au sujet de la navigation de
I’Escaut. La Hollande proposa, le 30 juin 1832, une nouvelle
rédaction de l'article 7 relatif a la navigation de I'Escaut
et des eaux intérieures. Elle demandait l'application des
articles 108 a 117 de l'acte général du Congrés de Vienne,
mais supprimait le paragraphe concernant le pilotage et le
balisage de I'Escaut soumis a une surveillance commune par
des commissaires nommés de part et d’autre, ainsi que notre
participation libre a la navigation des eaux intérieures.

Elle le remplacait par celui-ci: « Le gouvernement des
» Pays-Bas s’engage a fixer les droits et le pilotage sur
» 'Escaut a un taux modéré et a veiller a la conservation
» des passes dudit fleuve. »

N’admettant pas les Belges a la surveillance commune
sur les eaux de I'Escaut, la Hollande rejetait également la
réunion des commissaires pour le réglement du montant des
péages et de la péche sur le pied d’une parfaite réciprocité ,
et elle disait simplemént: « Ces dits droits seront les mémes

! Le traité fut augmenté, lors de la signature, de trois articles ; cependant il conserva
le nom de Traité des 24 articles.
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pour le commerce neérlandais et pour le commerce belge. »
Enfin elle adoptait provisoirement pour 'liscaut les tarifs
de Mayence du 31 mars 1831, mais soumettait 'assimilation
de la navigation de I’Escaut et du Rhin, pour devenir défi-
nitive , & une convention spéciale.

L’article 9 du traité des 2% articles était ainsi compléte-
ment modifié. Nous n’avions plus une propriété commune
avec la Hollande ; celle-ci restait seule maitresse du fleuve
et nous en permettait 'usage moyennant de rester en
dehors de toute surveillance de conservation sur 'Escaut ,
et nous donnait des pilotes hollandais pour conduire nos
navires & Anvers. La Hollande seule, partie la moins
intéressée dans le maintien du bon état de navigation du
fleuve, voulait s’en arroger la propriété exclusive !

Lord Palmerston par son théme de septemhre 1832
introduisit quelques points nouveaux dont il n’avait pas
encore été explicitement question jusque la. Apres avoir
invoqué l'application des articles 108 a 117, il disait :

« En ce qui concerne spécialement 'Escaut, la navigation
de ce fleuve, dans tout son cours, tant dans sa branche
orientale que dans sa branche occidentale , restera libre
au commerce et aux navires de toutes les nations, et S. M.
le roi des Pays-Bas s’engage a ne faire prélever sur les
navires qui remontent ou descendent ce fleuve, soit en
allant de la pleine mer en Belgique, soit en allant de
Belgique en pleine mer, quelque soit le pavillon qu’ils
portent, qu'un droit de tonnage calculé sur la capacité
desdits navires, sans que ces navires puissent jamais,
soit en remontant, soit en descendant, soit & cause de ce
droit, ni sous tout autre prétexte, étre assujettis & aucune
visite ni @ aucun examen de la cargaison. »

Il est vrai que la Hollande relativement a I'Escaut avait
dit : « Le gouvernement des Pays-Bas s’engage a fixer les
droits et le pilotage sur 'Escaut 4 un taux modéré, et que
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dans les 18 et les 24 articles notre participation a la navi-
gation des eaux du fleuve était subordonnée a une conven-
tion ultérieure et soumise provisoirement aux tarifs de la
convention de Mayence, mais, d’aprés celle-ci, le droit
eut pu monter jusqu’a 4 florins par tonneau; il était donc
nécessaire de fixer la perception de ce péage.

(Vest pourquoi Palmerston établit que ce péage, qui ne
pouvait excéder « jamais et en aucun cas » 1 tlorin par
tonneau, la remonte et la descente comprises, serait
provisoirement fixé 4 60 cents d la remonte et 40 cents a la
descente, et a la moitié de ces droits pour les navires se
rendant de la pleine mer ou de Belgique par I'Escaut au
canal de Terneuzen ou vice-versa. De plus, pour que ce
droit ne fut une entrave dans aucun cas, ni pour le retard
dans la navigation, ni pour les frais de passage « acquitter
4 la Hollande, lord Palmerston demandait que ce droit
de tonnage fut remboursé annuellement par S. M. le roi
des Belges 4 S. M. le roi des Pays-Bas, moyennant une
somme de 150,000 florins quiservirait d’acquit pour tous
les navires indistinctement, et S. M. le roi des Belges
devait avoir en outre la faculté de se libérer pour toujours
de ce paiement au moyen d’'une capitalisation. Ce n’était
donc plus une entrave & la navigation, un droit de tonnage
réel, puisqu’il était payé annuellement pour la méme
somme; indépendamment du nombre de navires, il était
sous une autre forme un simple accroissement de la dette,
pour une rente de fl. 150,000.

Quant au pilotage , Palmerston demandait que ces droits
fussent fixés d’apreés le tarif de 1829 pour les bouches de
la Meuse, depuis la pleine mer jusqu’a Helvoet et de Helvoet
a Rotterdam, en proportion de la distance ; il rendait
facultatif pour les navires remontant ou descendant le
fleuve, de prendre tel pilote quils voulaient et les deux
pays pouvaient établir dans ce but, sur tout le cours de
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I'Escaut et sur les cotes des deux pays, entre Ostende et
I'ille de Schouwen, les services de pilotage jugés conve-
nables pour fournir ces pilotes. Pour la conservation des
passes du fleuve, le théme de septembre 1832 faisait dési-
gner par chacundes deux gouvernements des commissaires
spéciaux, l'un a Flessingue , lautre & Anvers, pour se
concerter sur les mesures exigées par cette question, pour
le placement et I’entretien des balises qui les indiquaient.

La navigation intérieure était maintenue libre dans les
eaux intermédiaires , moyennant péage d’aprés le tarif de
Mayence, mais réduit proportionnellement aux distances
et sur le pied de la nation la plus favorisée.

Toutes les questions soulevées parla navigation de I'Escaut
devaient étre réglées par des commissaires des deux pays,
réunis & Anvers dans le délai d'un mois, et le droit de
péche dans toute I'étendue de I'Escaut devait étre établi
sur le pied d’'une réciprocité parfaite.

Divers points donc, laissés dans le doute, se fixaient par
ce théeme auquel nos plénipotentiaires avaient fait introduire
les principales modifications; la solution de plusieurs
questions était ainsi indiquée et le gouvernement belge, en
consentant a I’établissement d’'un péage compris comme
il T'était dans le théme de lord DPalmerston et en le
remboursant par une somme fixe de 150,000 florins,
achetait la liberté de navigation et de passage sur le ter-
ritoire hollandais sans assumer de lourdes charges:

Mais les propositions furent modifiées en partie par la
Prusse et amendées surle théme prussien par la Hollande.

Celle-ci s’engageait par ce projet de traité du mois
d’octobre 1832 (article 7) a ne percevoir provisoirement
qu'un droit unique de tonnage ou plutot, d’aprés la rédac-
tion des plénipotentiaires hollandais, & percevoir un droit
unique sous le nom de droit de péage, fixé a fl. 1.50 par
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tonneau, soit un demi-fiorin de plus que le théme de
septembre. Llle admettait que ce droit serait percu sans
visite ni formalité de douane quelconque et resterait le
méme, quelle que fuat la cargaison ou le pavillon des
navires, mais indiquait comme bureau de perception le
port de Flessingue. Elle réclamait la réciprocité d'assimi-
lation pour le pavillon hollandais sur le pied de la nation
la plus favorisée sur I'Escaut belge et ne refusait plus
I’admission du pavillon belge, aux conditions de la conven-
tion de Mayence, sur les eaux intérieures entre le Rhin
et 'Escaut. Les mesures proposées pour la conservation
des passes étaient acceptées, mais pour les réglements
des droits de pilotage, de balise et de fanal, la Hollande
n’admettait pas le tarif de 1829 et, s’engageant a les fixer
a un taux modéré, disait de publier de part et d’autre le
tarif des droits de pilotage sur I'Escaut, immédiatement
aprés la ratification du traité, sans qu’il fut clairement
stipulé que le choix des pilotes fut libre.

Ce théme était bien moins favorable que celui de
Palmerston et au lieu d'une somme fixe de 150,000 fl.
remboursable d’Etat a Etat, le droit n’ayant plus de limite
pour le montant de la perception, pouvait croitre indéfini-
ment et n’offrait plus la faculté de capitalisation pour la
Belgique. C’est ainsi qu'avec une apparence de concession,
tout retournait aux premiéres stipulations désavantageuses
pour nous etles négociations entre la Belgique et la Hollande
ne pouvaient aboutir a aucun résultat.

(Pest alors que I’Angleterre et la France résolurent de
mettre a exécution le traité du 15 novembre 1831 et a
prendre des mesures contre la Hollande pour la forcer a
évacuer les parties du territoire belge encore occupées par
ses troupes. L’armée francaise entra en Belgique le 15
novembre ; 'embargo fut mis sur les navires hollandais
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du 30 septembre 1831, le plénipotentiaire belge proposa
d’ajouter aux articles 108 & 117 la clause de surveillance
commune, sans autres droits que ceux qui étaient percus
en 1814 avant la réunion de la Belgique et de la Hollande.
Cette stipulation était importante et nous donnait toute
garantie pour le maintien de la navigation de I'Escaut, la
distinction du fleuve en deux parties, belge et hollandaise,
soumises & des juridictions différentes , disparaissait devant
une surveillance commune de Flessingue a la mer. Cette
addition que justifiaient les charges que nous acceptions,
pour avantages commerciaux, fut repoussée parla Hollande,
comme contraire aux droits de souveraineté de tout Etat
indépendant, « en soumettant le pilotage et le balisage d’un
de ses propres fleuves a la surveillance commune d’un
autre gouvernement, en consentant a fixer les droits de
commun accord avec cet Etat et a faire dépendre ainsi les
droits que paieraient ses propres sujets de la volonté d’un
voisin. » (Vétait, disait-elle, non plus assimiler le pavillon
étranger a celui de la nation la plus favorisée, mais admettre
le principe opposé et traiter le pavillon national comme
celui de’étranger, et comme celui-ci le jugerait convenable.
La Hollande voulait, sans déroger a I’acte du Congrés de
Vienne et sans y porter atteinte, maintenir pour I'Escaut
les articles108 4 117 1. Aujourd’hni, dit le méme mémoire,
que lanavigation du Rhin se trouve réglée a la satisfaction
de tous les Etats riverains, y compris ceux représentés a
Londres, d’aprés une convention récente qui laisse la faculté
de favoriser la navigation des propres sujets de préférence
a celle des autres Etats riverains et d’établir le pilotage
et le balisage sans qu’il soit question a cet égard d’une sur-
veillance commune, . ... 'on n’a pu pénétrer pourquoi il

t Mémoire du 14 octebre 1831.
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s’agirait de stipuler en faveur de la Belgique, au détriment
des droits de souveraineté territoriaux de la Hollande, des
conditions que les autres gouvernements, pendant tout le
cours d’une négociation de 15 années au sujet de la navi-
gation du Rhin, ne réclamérent jamais pour leur propre
compte. »

Cependant la Hollande , admettant la liberté de 'Escaut
comme la conséquence immédiate d’un traité équitable
deséparation, consentait a s’engager a fixer les droits de pilo-
tage a un taux modéré, a veiller a la conservation des passes
du fleuve et a adopter provisoirement pour 'Escaut les
tarifs de Mayence.

La Conférence y répondit que toutes ces allégations de
la Hollande étaient sans fondement et que les plénipoten-
tiaires, par la demande de surveillance commune, n’avaient
fait quappliquer les principes du droit des gens moderne.
Ce n’était point par un principe abstrait de lése-souveraineté
que la stipulation devait étre examinée, mais bien d’aprés
les traités particuliers entre les divers Etats qui avaient
modifié , par leurs conventions spéciales, les principes
généraux du droit des gens. Ces traités avaient considéra-
blement altéré les priviléges attribués aux gouvernements
sur la navigation des-fleuves et riviéres ; autrefois les gouver-
nements pouvaient les fermer sur leur territoire au com-
merce des autres nations ou bien en imposer arbitrairement
l'usage. Ce privilége avait été modilié depuis le traité de
Paris du 30 mai 1814 et I'acte du Congrés de Vienne, et dans
le droit public nouveau l'usage d'un de ces fleuves, quele
Congrés de Vienne avait rendu en quelque sorte européen,
est a toutes les nations. Pour I'Escaut en particulier, la
Conférence déclarait qu’en arrétant les clauses nécessaires
pour que la liberté de la navigation de I'Escaut existat de
fait comme de droit, elle n’attentait point au code des
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nations; mais en entendant la Hollande invoquer le droit
de cloture de I'Escaut, et étant avertie que faute d’entre-
tien des balises la navigation des passes de ce fleuve
commencait a devenir difficile, elle avait jugé nécessaires
des garanties spéciales pour prévenir le renouvellement
d’une telle difficulté. Le théme de lord Palmerston était a
cet égard moins explicite et désignait simplement des com-
missaires ad hoc pour se concerter sur les mesures qu’exi-
geraient la conservation des passes et le placement des
balises. Le théme prussien renfermait la stipulation tque
ces mesures auraient été exécutées immédiatement , le cas
échéant, par les fonctionnaires ou commissaires neérlandais
sur I’Escaut hollandais, et par les fonctionnaires belges sur
I'Escaut belge. Cette distinction disparut heureusement
dans les négociations ultérieures et les plénipotentiaires
maintinrent la surveillance commune, et en outre le pilotage
facultatif et I'’exercice commun de la péche et du commerce
de pécherie; il fut stipulé en outre que la perception du
droit de péage auraitlieu @ Anvers et a Terneuzen (pour le
canal de Gand). (Vétait enlever aux navires 'obligation d’une
visite et d'une halte préjudiciables et balancer les désavan-
tages que nous donnait le refus de la Hollande de consentir
a un remboursement de gouvernement & gouvernement;
le droit ne fut plus maintenu au taux du 15 novembre, ou
plus de 4 florins, mais réduit a fl. 1.50 par tonneau, malgré
les elforts des plénipotentiaires hollandais, jusqu’au dernier
moment, de le faire porter a fl. 2 ou au moins a fl. 1.75.

I’acte du 23 janvier, quidevint le traité du19 avril 1839,
modifiait donc comme suit I'article 9 du traité des 24 articles:
il maintenait en notre faveur les points principaux, tels que
surveillance commune, droits de pilotage modérés, fixés
provisoirement par le tarif de 1829 et identiques pour les
deux pays, liberté de navigation intérieure entre 1'Escaut
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et le Rhin ; il réglait la fixation du péage a fl. 1.12 pour les
navires remontant I'Escaut et a fl. 0.38 a la descente vers
la mer , et nous assurait, par la clause finale de cet article,
le maintien d’une navigation libre malgré les événements
naturels ou les travaux d’art qui auraient pu, dans la suite,
nous enlever les voies de navigation indiquées dans le traité.

D’autres questions se rattachaient également a cet article;
elles recurent une solution favorable ; c’est ainsi qu’il fut
reconnu que la Belgique, immédiatement aprés ’échange
des ratifications et avant larédaction du réglement général,
devait étre mise en possession des avantages qui lui étaient
assurés par l'art. 9, notamment la surveillance commune, le
pilotage facultatif etlanavigationlibre des eaux intérieures,
aux mémes conditions que les navires hollandais et en suppor-
tantles mémes droits suivant les tarifs en vigueur;les navires,
se rendant de la mer 4 Gand, ne devaient payer que le
droit de péage unique, et nul autre pour entretien du canal
de Terneuzen sur la partie du territoire hollandais; le
tonnage, quoique établi & Anvers, était censé percu sur le
territoire neérlandais et était fixé en conséquence par
« cubiek elle » ou meétre cube de France, ou bien par
tonneau belge de 35, 3170 pieds cubes anglais. Les bateaux a
vapeur, généralement soumis a un traitement exceptionnel,
ne devaient le droit de tonnage que relativement a la partie
de leur ‘capacité destinée a recevoir des marchandises , et
les bateaux remorqueurs, rentrant dans la catégorie des
batiments qui font le cabotage sur le cours du fleuve,
étaient déclarés exempts de tout droit de péage.

Pour le service sanitaire, les navires suspects devaient
avoir la faculté de continuer leur route sans entraves ni
retard ; les gardes de santé devaient passer a bord des na-
vires qui se déclaraient suspects, sans pouvoir obliger ceux-ci
a jeter 'ancre ou les exposer a un danger quelconque. La
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Conférence reconnut en outre que le droit de navigation sur
I’Escaut emportait le droit de stationner sur le fleuve ou a
ses embouchures, si les vents, glaces ou autres circonstances
I'exigeaient; c’étaient la d’ailleurs des conséquences du
principe méme inscrit dans le traité.

Le projet fut présenté aux chambres belges le 19 février,
adopté , aprés une longue discussion provoquée par les
questions politiques du traité, le 19 mars par la Chambre
des Représentants, le 24 par le Sénat et promulgué le
4 avril. Laratification en fut faite & Londres le 19 avril.

Ce traité de 1839 laissait indécis plusieurs points et
attribuait a des commissions mixtes les soins d’appliquer
les principes généraux du traité. Ce furent ces conférences
qui aboutirent au traité du 5 novembre 1842.

Mais pendant ce temps et immédiatement aprés 'adoption
du traité de 1839, le gouvernement belge avait posé un
acte d’'une haute importance quant au péage consenti
envers la Hollande. Son intention, depuis les premiers
moments de ses négociations relatives a notre fleuve, avait
été d’en faire porter la charge , non par la navigation elle-
méme, mais par le trésor belge, et d’en affranchir ainsi
les navires qui se rendraient dans les ports belges , parce
quil eut été désastreux pour notre commerce et notre
industrie de laisser subsister la moindre entrave a la
navigation de notre fleuve ; l'arrét dans la navigation eut
été mortel pour toutes les branches de travail et de pro-
duction, ainsi que pour le bien-étre général; il etit diminué
considérablement les ressources financiéres et compromis
peut-étre la force morale du gouvernement. Il fallait donc
écarter tout obstacle , et puisque le traité avait été accepté
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par toute la Belgique, il était juste que tout entiére elle
supportat le sacrifice nécessaire pour affranchir 'Escaut ;
le soin de ses intéréts le lui commandait.

Dans ce but, la Chambre des Représentants fut saisie le
2 mai 1839 d’un projet deloi congu en ces termes :

« Article Ier.— Le péage a percevoir par le gouvernement
des Pays-Bas sur la navigation de I'Escaut, pour serendre
de lamer en Belgique ou de la Belgique a la mer par I'Escaut
ou le canal de Terneuzen, sera remboursé par I'Etat aux
navires de toutes les nations. Toutefois, s’il se présente a
I'égard de 'un des pavillons étrangers des motifs graves
et spéciaux, le gouvernement est autorisé a suspendre
provisoirement, a son égard, la précédente disposition.

Art. II. — Avant le 1¢r janvier 1843, il sera examiné sile
bénéfice de l'article précédent doit étre maintenu en faveur
des pays avec lesquels il ne sera pas intervenu d’arrange-
ments commerciaux de douane ou de navigation. »

Un crédit de 300,000 francs était ouvert a cet effet au
gouvernement et, pour faire face au remboursement du
péage, les 15 centimes additionnels sur les droits de
douane étaient portés a 18. ;

Les partisans du systéme des droits différentiels s’éle-
vérent contre ce projet; rembourser les droits aux navires
belges était, d’aprés eux, un acte de sagesse pour favo-
riser ainsinotre pavillon au détriment de tout autre; mais
rembourser le péage a tous les pavillons était, disait la
Chambre de commerce d’Ostende, rivale un peu inté-
ressée dans cette question a I'’égard du port d’Anvers,
une injustice, une iniquité; il fallait laisser supporter
aux gouvernements étrangers ce tribut qu’ils avaient eux-
mémes imposé sur tous les navires , les leurs compris.

La loi donna lieu a des débats trés-vifs du 13 au 18 mai;

XXX XXIV 8
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ils portérent surtout sur deux questions: s’il fallait rem-
bourser le péage aux navires hollandais , ét en second lieu
établir, pour le remboursement, une différence entre les
navires, a raison du chargement ou de la provenance des
marchandises.

Le rapport fait par M. Charles Rogier, au nom de la
section centrale chargée de I'examen du projet, établit
victorieusement l'affirmative pour le premier point. Le
péage ne portant pas sur la navigation intérieure, ce qui
était la voie de communication commerciale la plus fré-
quente avecla Hollande , I'exclusion portait sur les navires
venant des Indes et obligeait ces navires par le non-
remboursement du péage a décharger leur cargaison a
Rotterdam, pour les conduire ici parl'intérieur.

Jétait porter un coup trés-rude a I'industrie qui s’était
ouvert de vastes débouchés dans les colonies hollandaises
et qui avait intérét a récupérer cette importante communica-
tion directe. Le rapport insistait sur la nécessité de rétablir
nos relations avec la Hollande au lieu de les entraver, et de
ranimer la navigation entre Anvers etles Indes ; les navires
y emportaient autrefois nos produits manufacturés et rap-
portaient des denrées qui alimentaient également notre
commerce vers I’Allemagne. 1l fallait chercher plutét a
ramener ce mouvement. [.’exception faite pour les navires
neérlandais offrirait, disait le rapport, cette anomalie que
les navires hollandais seraient assujettis en Belgique a deux
régimes, suivant le point de nos coétes ou ils aborderaient.
Traités sur le pied de toutes les nations quand ils se présen-
teraient a Ostende ou a Nieuport, ils subiraient la charge
exceptionnelle quand ils se dirigeraient sur Anvers,
Gand, Bruxelles, Louvain, etc.

Le second point que nous avons signalé relativement a
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Pétablissement de droits différentiels n’eut pas plus de
succes et ne fut pas davantage accepté ; on voulut maintenir
I'Escaut libre pour tous, sans étre plus chargé de droits
que sous le régime hollandais. S’il faut, disait-on, que
I'étranger en débarquant sur nos cotes s’apercoive d’un
changement de régime, que ce ne soit qu’a la liberté plus
grande et plus compléte de nos institutions.

Le projet du gouvernement fut donc modifié en ce
sens que méme les navires hollandais devaient jouir de
I’exemption. Cette loiimportante, votée par les deux cham-
bres aprés une discussion de plusieurs jours ou les par-
tisans des droits différentiels reproduisirent leurs systémes
par de nombreux amendements qui furent tous écartés,
fut promulguée le 5 juin 1839. Le principe si libéral inscrit
dans le projet du gouvernement regut immédiatement son
exécution; le péage n’existait plus que de gouvernement
a gouvernement; la question d’administration fluviale
avait été réglée par la Conférence, la question d’argent
n’avait pu étre résolue par elle dans le sens de la liberté
absolue; il était réservé a la Belgique par cet acte impor-
tant de donner une liberté compléte a la navigation sur
notre fleuve et pour tous les pavillons.

Apres l'acte du 19 avril 1839, les négociations furent
reprises et amenérent le traité du 5 novembre 1842. Ce
traité, conclu avec la Hollande, tout en laissant libre la
navigation de I'Escaut, soumettait tous les navires & un
péage unique de fl. 1.50 par tonneau; ce droit consenti,
tous les efforts de la Belgique tendirent, par le rembour-
sement par I'Etat d’abord, par les stipulations ultérieures
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avec la Hollande ensuite, a laisser le moins possible
exister ce péage en apparence. >

Dans les conventions détaillées et plus complétes qui
furent négociées entre les deux Etats, pour assurer l'exé-
cution de l’article IX, un réglement général fut arrété
pour assurer les dispositions de cet article.

L’article 70de la convention de La Haye du 5 novembre
s’exprimait comme suit : « Les commissions mixtes, instituées
par le traité du 19 avril1839, se réuniront dans les quinze
jours qui suivront la ratification du présent traité, a l'elfet
derédigerles conventions et réglements quiles concernent,
d’aprés les dispositions qui précédent et les bases qui ont
déja été adoptées de part et d’autre. Elles devront avoir
terminé leurs travaux dans le délai de trois mois aprés leur
réunion. » Or la commission mixte d’Anvers élaborait
depuis deux ans les bases d'un accord ; elle fut donc appelée
a terminer la suite de ces conventions qui soulevaient les
questions les plus délicates. Deux principes opposés s’y
combattaient : les Hollandais voulaient faire sentir le plus
possible T'existence du péage aux capitaines de navires
visitant les ports belges etfaire prévaloir ainsi leur supré-
matie sur le fleuve ; les Belges au contraire cherchaient a
faire disparaitre le plus possible les inconvénients de ce
péage. Les Pays-Bas, avons-nous dit, avaient rejeté le
paiement d’Etat & Etat, lors des propositions des plénipo-
tentiaires faites dans ce sens ; la question reprise @ Anvers
n'eut pas plus de succes ; mais on terminala difficulté par
la rédaction méme de la quittance de paiement. 1l fut
accepté que le document ne porterait pas le nom de celui
qui payait , au moyen de la simple formule : Re¢u pour le
navire........ capitaine........ mesurant. ... tonneaux,
suivant certificat de jaugeage, allant ala mer ou venant de
la mer, la somme de. ........ le..... 18 . ... (signé,
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l’agent chargé de la perception du droit de navigation de
I’Escaut.) Ainsi il n’était fait mention, ni directe ni indirecte,
par qui ni au profit de qui le péage était percu et de plus
il pouvait étre payé par toute personne, soit l'agent du
gouvernement, soit le capitaine du navire. La Hollande, qui
ne voulait point admettre officiellement l'intervention de
IEtat belge, obtenait satisfaction sans que lagent belge
perdit.quelque chose de sa liberté. Le réglement élaboré
par la commission mixte d’Anvers, fut arrété définitivement
le 20 mai 1843 et depuis ce fut le gouvernement belge
qui, sans difficulté dans la pratique, solda le droit de
péage entre les mains du commissaire hollandais préposé
a cette fin .

La méme commission régla les droits & payer pour
fanaux, transit et pour la navigation de la Meuse; la
Hollande se chargeait™ de lentretien des fanaux de
Flessingue et de Westcapelle, et de la fondation de
nouveaux phares a Bath et a Terneuzen, moyennant un
-péage de 3 cents qui ne pouvait étre augmenté ni directe-
ment ni indirectement, pas méme par l'usage de papier
timbré, et se percevait, comme le droit de péage, par
tonneau ; la navigation entre I'Escaut et le Rhin était libre
pour nos navires, moyennant de payer les mémes droits
que la Hollande ; les marchandises en transit restaient
chargées d'une redevance de 13 '/, cents des P. B., en
remontant de I'’Escaut oriental au Rhin, et de 9 cents a
la descente, par quintal de 50 kil. d’aprés la convention
de Mayence du 31 mars 1831 ; la navigation du canal de
Terneuzen fut établie d’aprés le réglement du 9 avril 1830,
modilié¢ par le traité du 5 novembre 1842, et demeurait
libre pour la navigation intérieure sur, tout son parcours ;

! Auc. PARENT , Affranchissement de I'Escaut.
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la Belgique paya pour les avantages que la Hollande lui
faisait et pour les services relatifs & I'écoulement des eaux
une somme d’environ cent mille francs par an.

L.es bureaux de perception étaienta Anvers et a Terneuzen,
ot le paiement devait se faire, contre quittance, a l'agent
neérlandais.

§ 3. — Droit de tonnage.

Ce péage du a la Hollande était établinon pour le trajet
entier dela mer & Anvers, mais seulement sur cette partie
de I'Escaut qui forme le bras de mer connu sous le nom
de Hont. L’autre bras de I'Escaut, a partir de Bath, était
compris dans les eaux intérieures et soumis aux droits de
navigation de la convention de Mayence. Sur la partie belge
du fleuve existait un autre droit appelé droit de tonnage,
établi par la loi générale du 26 aout 1822. Tous les batiments
ou navires de mer qui entraientdans les ports du royaume,
ou qui en sortaient, étaient assujettis a ce droit, calculé selon
leur capacité en tonneaux , celui-ci étant de 1000 kilo-
grammes ou d’'un meétre et demi cube.

Ce droit était per¢cu d’aprés trois classes ; dans la pre-
miére étaient rangés tous les navires belges ; dans la
seconde les navires étrangers appartenant a des habitants
d’'un royaume, Etat ou port otl les navires belges n’étaient
pas assujettis a des droits plus élevés ou a d’autres droits
que ceux des nationaux. Pour ces deux classes, le droit
était de fr. 0,945 par tonneau a leur premiére entrée, et
de pareille somme a leur premiére sortie pendant chaque
année ; la troisiéme classe comprenait les navires étrangers
non assimilés ; le droit était pour ceux-la de fr. 2,226 par
tonneau & chaque fois qu’ils entraient '. Le roi pouvait,

! Ce droit, avec les 16 °/, additionnels, s’élevait (loi du 18 décembre 1857)a fr. 1.10
par tonneau , pour les deux premiéres classes, et a fr. 2.60 pour ceux de la troisiéme.
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pour autant que les circonstances le rendissent utile ou
nécessaire, éleverle droit de tonnage sur ces batiments aussi
haut que celui que le pays auquel ces navires apparte-
naient faisait peser sur les batiments belges.

Ce droit, onéreux pour les navires au long cours qui visi-
taient notre port a de longs intervalles, était presque nul pour
ceux qui faisaient la navigation réguliére entre la Belgique
et les pays voisins. Certaines catégories de navires en
étaient exemptes : c’étaient les navires belges employés ala
péche du poisson frais, du hareng, de la morue et de la
baleine; les navires belges chargés de tourbes ou de char-
bons de terre et revenant sans chargement ; les navires en
relache forcée ; les batiments employés au pilotage et
d’apreés les traités ; les bateaux-a-vapeur belges, ceux des
Etats-Unis, faisant le service de la navigation entre les
deux pays, ainsi que les navires francais entrés sur lest
dans un port belge et qui en sortaient sur lest. Les navires
de cabotage n’étaient pas passibles de ce droit ; mais a la
sortie de ces bateaux, on pouvait exiger caution pour ce
droit afin de prévenir que, sous prétexte de cabotage, ils
n’entreprissent un voyage de mer pour un endroit situé
hors du royaume. La perception de ce droit donnait lieu
a des plaintes continuelles ; autour de nous, en Hollande,
en Angleterre, en France, des réformes libérales, assuraient
4 la navigation un régime se rapprochant de plus en plus
de la liberté, tandis que dans nos ports la navigation au
long cours supportait principalement le droit de tonnage,
ce qui devait nécessairement entraver nos relations directes
avec les pays transatlantiques et arréter I'essor de notre
commerce maritime & l'avantage des ports rivaux. Mais
le gouvernement ne pouvait abolir ce droit tant que le
droit de péage existait , sans imposer au trésor non
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seulement le remboursement de fl. P.-B. 1.50 par tonneau
ou fr. 3.7, mais la non-perception de fr. 2.20, ce qui
établissait une perte de fr. 5.37 par tonneau de jauge au
lieu de fr. 0.97.

Ce droit était, de plus, défavorable au transit qu’il éloi-
gnait et a 'industrie sur laquelle il pesait doublement en
augmentant le prix des matiéres premiéres et en aggravant
a notre détriment les frais de production. La Chambre de
commerce d’Anvers en réclama I’abolition depuis plusieurs
années et, en 1861, le conseil supérieur de l'industrie et du
commerce émit le vacu « de voir le gouvernement suppri-
mer le droit de tonnage dés qu’il croirait pouvoir le faire
sans compromeltre les intéréts majeurs qui se liaient a la
perception de cet imp6t. »




COAPITRE V.

L’Escaut de 1839 a 1863.

Actes qui ont précédé le rachat du péage de UEscaut. —
Préliminaires et traité du 12 mai 1863.

I’Escaut apres le traité de 1839 fut donc libre ; le droit
de fl. 1.50 par tonneau payé par le trésor belge ne portait
point de préjudice a la navigation, ne causait ni embarras
ni vexation aux capitaines de navires , mais pouvait
occasionner , par un accroissement de prospérité com-
merciale , des sacrifices de plus en plus lourds pour le
gouvernement. (’est ce qui arriva en effet. La navigation
les ports de Gand et d’Anvers s’accrut dans une propor-
tion considérable; le mouvement maritime depuis 1840 &
1862, c’est-a-dire en vingt-deux ans, avait triplé '. La
somme payée pour droits a la Hollande s’était accrue dans
une proportion trés forte, puisque de 612,373.33 fr. en 1840
elle était montée a 2,184,105.88 en 1861, soit plus que le
triple; la Belgique depuis 1839 y avait consacré plus de
25,000,000 de francs et les capitaux dépensés pour cet
objet et mis a intéréts de 5 °/,, correspondraient a un
capital de 47,650,000 francs.

Or si la Belgique, pour ne pas entraver la navigation de
notre fleuve, avait consenti lors du traité avec la Hollande

t V. notes & la fin.
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en 1839 & rembourser ce péage, devait-elle continuer a
acquitter une charge qui s’aggravait sans cesse et qui,
aux termes des traités, eut da étre répartie entre tous
les Etats participant a cette navigation? La loi du 2 mai
avait stipulé qu'avant le 1¢r janvier 1843 on aurait examiné
si le bénéfice de la disposition du remboursement par I'Etat,
devait étre maintenu en faveur des pays aveclesquels il ne
serait pas intervenu d’arrangements commerciaux ; cette
question fut posée par le projet de loi du 10 novembre 1842
prorogeant ce terme jusquau 1¢ juin 1846, non résolue
directement, mais convenue par cette clause que tant que
la loi du 5 juin 18%0 ne serait pas retirde, elle subsisterait
dans ses effets. Le gouvernement n’était donc point tenu
de perpétuer ce péage et il avait usé en 1842 et en 1843 a
I'égard de la Prusse et des Etats-Unis du droit de suspension
duremboursement du péage, a la suite d’entraves apportées
par ces puissances a notre commerce et d notre navigation
dans leurs ports. Les navires prussiens, au nombre de 70
en 1841, de 80 en 1842 et de 129 en 1843, jouissaient des
faveurs de tonnage et de pilotage accordées aux navires
nationaux, ainsi que du remboursement du péage de
I’Escaut, tandis que nos navires au nombre de trois, pendant
ce méme temps, étaient soumis a des surtaxes et a des
droits extraordinaires de pavillon; ce retrait provisoire
— 28 juillet 184% — des avantages accordés aux navires
prussiens, en l'absence de toute réciprocité, cessa par un
arrangement conclu avec la Prusse le 7 septembre suivant,
et 'on remhoursa méme les droits divers et le péage non
restitué pendant le temps ol ces mesures extraordinaires
restérent en vigueur.

Dans nos traités avec plusieurs pays, la stipulation du
remboursement du péage avait été, il est vrai, pour le
gouvernement 'occasion de réclamer, en échange, pour
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notre commerce des avantages commerciaux ; l'insertion
de clauses relatives a la libération de leurs navires avait
ainsi acquis & ces pays un remboursement permanent
pendant lexistence de leurs traités avec la Belgique ;
tant que duraient ces conventions, le gouvernement était
donc tenu de ne rien modifier & cette restitution de
~droits. Cependant cette charge devenait trop lourde
pour que notre gouvernement put la supporter seul
indéfiniment 1.

En 1856 les délégués des puissances européennes dis-
cutaient & Copenhague les conditions auxquelles les péages
du Sund et des Belts pourraient étre abolis. La Belgique
saisit cette occasion, sous la direction de M. le vicomte
Vilain XIIII, ministre des affaires étrangéres, pour rap-
peler publiquement que le remboursement du péage de
I'Escaut n’était pour personne un droit acquis, et demanda
au Danemark d’étre dispensé du paiement de sa part con-
tributive dans le rachat des droits du Sund et des Belts ,
promettant de son coté de rembourser le péage de I'Escaut
au pavillon danois et d’acquitter la quote-part du Danemark
dans’la capitalisation ultérieure de ce péage.

Le principe du rachat ayant été admis par toutes les
puissances pour la capitalisation des droits percus sur le
Sund, et toutes ayant consenti a contribuer, pour une partie
correspondante, aux droits payés chaque année par leurs
navires dans la formation du capital nécessaire a ce
rachat, la Belgique mit en avant la question de capitaliser
également le péage de I'Escaut et d’y faire participer
chaque puissance ; le Danemark fit des objections , mais
reconnut enfin I’équité de la proposition de la Belgique. Il
recut 30,476,325 reichsthalers, répartis entre les diverses

' Exposé des motifs de la loi portant rechat du péage de UEscaut,



— 124 —

puissances maritimes, et la Belgique y participa pour
301,455 reichsthalers.

Le principe était posé, le fait devait se réaliser dans
un avenir plus ou moins prochain; la Belgique ne le
pouvait pas immédiatement parce que, comme nous I'avons
dit plus haut , elle avait établi en obligation formelle
vis-a-vis de certaines puissances le remboursement qui,
d’aprés la loi de 1839, n’était qu'un acte volontaire et non
obligatoire; elle devait donc reconquérir, a’expiration des
traités , sa liberté d’action et ce fut dans ce sens que tra-
vaillérent sans relache nos agents diplomatiques prées des
cours étrangéres sous I'habile et intelligente direction du
secrélaire général des affaires étrangéres, M. le baron
Lambermont.

Cette question rencontra en 1860 une nouvelle cir-
constance favorable pendant que M. le baron de Vriére
occupait le département des affaires étrangeres, la capi-
talisation du péage du Stade percu par le gouverne-
ment hanovrien. Le résultat nous fut favorable, et le
13 février 1861 le remboursement fut résolu parles mémes
principes que celui du Sund; la Belgique fut taxée a 19,413
thalers pour sa part des 2,857,238 thalers, et ce fut en
échange de la part éventuelle du Hanovre dans le rachat
du péage de I'Escaut que le gouvernement acquitta notre
part dans la capitalisation du- droit de Stade ou de
Brunshausen.

Les voies étaient donc préparées et la Belgique pouvait
également faire un appel aux nations maritimes pour capi-
taliser le péage de I'Escaut et réclamer pour elle ce que
l'on avait fait pour le Sund et pour I'Elbe. Nos traités de
commerce de 1856 a 1861, arrivés a leur échéance ou
dénoncés, avaient fait place a de nouveaux arrangements
qui nous permettaient de mettre un terme au rembourse-
ment dugpéage.
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Le gouvernement s’adressa d’abord a celui des Pays-Bas
qui fit le meilleur accueil a nos démarches; les relations
amicales établies entre la cour de La Haye et celle de
Bruxelles avaient aplani les difficultés politiques antérieures
et faisaient espérer de voir réaliser cette grande mesure
si éminemment utile et féconde pour notre commerce.

Aprés avoir obtenu l'adhésion de la Hollande, le gou-
vernement s’adressa aux divers Etats intéressés.

L’Angleterre y souscrivit et presque toutes les nations
maritimes accueillirent favorablement les propositions de
la Belgique. Le principe accepté, il restait a déterminer
deux questions.

Il fallait établir et le capital de rachat et la répartition
a faire entre les divers Etats chargés de le fournir. Des
négociations furent ouvertes avec le cabinet de La Haye, afin
de fixer le chiffre de la somme totale moyennant laquelle il
renoncerait au péage, et avec les Etats intéressés, pour
discuter leur contingent et le notre. '

Le péage étant établi d’aprés le tonnage , chaque Etat
devait contribuer pour une part proportionnelle au mouve-
ment de sa navigation dans I'Escaut. La Belgique, qui avait
le plus d'intérét arésoudre la question , mais qui eut diffi-
cilement pu faire accepter par les autres Etats une part
relativement aussi élevée que la sienne, agit commel’avait fait
Hambourg et prit une quote-part plus considérable dans la
capitalisation , afin de faciliter la solution générale. Elle
inscrivit donc & sa charge un tiers du capital entier. Les
deux tiers restants devaient étre divisés entre les autres
Etats, au prorata de I'importance de leur navigation.

Ce mode de répartition fut adopté par I’Angleterre ,
par le plus grand nombre des nations intéressées et par la
Hollande pour la somme de 36 millions, chiffre qui servit
de base aux diverses négociations.
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La quote-part contributive des puissances étrangeéres
fut fixée a 23 millions environ avec la condition qu’elle ne
serait point augmentée, le surplus de la somme exigée par
les Pays-Bas restant a la charge de la Delgique. De plus,
les Etats firent des arrangements particuliers pour le
paiement, aleur convenance, de leur quote-part respective.

La part des tiers étant de. . fr. 22,950,560
et la notre de. .. ... ... » 13,328,000

Le capital total ou ... .. fr. 36,278,560
avait été formé par la moyenne des droits acquittés pendant
les cinq derniéres années et capitalisés au denier vingt ;
la Belgique seule répondait du remboursement total vis-a-
vis des Pays-Bas.

En méme temps que l'on négociait la question du péage
de T'Escaut, notre gouvernement poursuivait aussi le
réglement de nos relations commerciales avec la Hollande
et la convention relative aux prises d’eau de la Meuse.

I.a conclusion des traités relatifs a ces divers points fut
heureusement menée a bonne fin. Le 12 mai 1863 furent
signés & La Haye trois actes: le premier pronongcait la
suppression du péage, le second réglait, a la satisfaction
commune, le régime des prises d’eau de la Meuse, et le
troisitme assurait au commerce et ala navigation des deux
pays une situation stable et réciproquement avantageuse.

Les principaux articles du traité relatifs au péage de
I'IEscaut portent :

« Art. Ter. S M. Le roi des Pays-Bas renonce a jamais,
» moyennant une somme de dix-sept millions cent quarante-
» ct-un mille six cents florins des Pays-Bas, au droit
» percu sur la navigation de I'Escaut et de ses embou-
» chures, en vertu du § 3 de l'article 9 du traité du
» 19 avril 1839.
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» Art. II. Cette somme sera payée au gouvernement
neérlandais par le gouvernement belge & Anvers ou a
Amsterdam, au choix de ce dernier, le franc calcul¢ a
47"/, cents des Pays-Bas , savoir : un tiers aussitot aprés
I'é6change des ratifications , et les deux autres tiers en
termes égaux échéant le 1er mai 1864, le 1er mai 1865 et
le 1er mai 1866. Il sera loisible au gouvernement belge
d’anticiper lesdites échéances.

» Art. III. A dater du paiement du premler tiers , le
péage cessera d’étre percu par le gouvernement des
Pays-Bas. Les sommes non immédiatement soldées
porteront intérét & 4 °/, lan, au profit du trésor
neérlandais.

» Art. IV. Il est entendu que la capitalisation du péage
ne portera aucune atteinte aux engagements qui résultent
pour les deux Etats des traités en vigueur en ce qui
concerne ’scaut.

» Art. V. Les droits de pilotage actuellement percus sur
I'Escaut sont réduits :

De 20 °/, pour les navires a voiles,
De25°% » » » remorqués,
De 30 °/, » » » a vapeur.

» Il reste d’ailleurs convenu que les droits de pilotage
sur 'Escaut ne pourront jamais étre plus élevés que les
droits de pilotage percus aux embouchures de la Meuse.
« Art. VI. Le présent traité sera ratifié et les ratifications
en seront échangées dans le délai de quatre mois, ou
plus tot.

Ce traité entrainait avec lui les trois réformes suivantes :

la suppression du droit de tonnage dont nous avons établi
plus hautla base onéreuse pour le commerce , parle mode
de perception, et la diminution des droits de pilotage
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ramenés au taux des frais d’exploitation. C’était une
réduction annuelle de 200,000 francs environ; en 1852
les droits de pilotage aux embouchures de la Meuse avaient
été abaissés de 20 °/, pour les navires a voiles, de 25°,
pour les navires remorqués, de 30 °/, pour les navires
a vapeur; depuis ce moment les réclamations les plus
vives s’élevérent , afin d’obtenir cette réduction pour
I'Escaut. Le pilotage fut enlin réduit dans les mémes
proportions pour les navires de toute capacité, et sur le
littoral maritime la méme diminution fut opérée.

Une troisiéme réforme s’ajoutait aux précédentes : les
navires de toutes les nations étaient [rappés dans le port
d’Anvers d’'une série de taxes prélevées au profit de la com-
mune, sous les noms de droits de quai, de bassin, de cuisine,
etc. Toutes ces taxes furent réduites en une seule, établie
d’aprés le tarif suivant que le conseil communal d’Anvers
avait adopté dés le 22 juin 1861 :

40 c. par tonneau pour navires de 100 t. et au dessous.
45 » » » » » » 101-150.

50 » » » » » » 151-200.

55 » » » » » » 201-250.

65 » » » » » » 251-300.

70 » » » » » » 301 et au-dessus.

Ces taxes étaient majorées de 15 °/, additionnels.

(’était pour la navigation une économie annuelle d’en-
viron 40,000 francs.

L’art. 3 du traité général pour le rachat du péage de
I'liscaut établissait d’ailleurs que le droit de tonnage
supprimé, ainsi que les droits de pilotage et les taxes locales
réduites, ne pourraient étre rétablis.

Tel était 'ensemble des mesures qui se rattachaient au
dégrévement de la navigation dans notre port, auquel les
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chambres étaient appelées & donner leur approbation. Le
rapporteur de la section centrale, M. le baron de Vriére,
s’exprimait ainsi dans son rapport :

« L’affranchissement de I'Escaut, c’est le triomphe d’un
» principe. Le Congrés de Vienne avait décrété la libre
» navigation des fleuves, mais il l'avait entourée de
» garanties imparfaites. .

» Plus récemment, en 1853, le principe fut appliqué
avec plus de largeur au Rio de la Plata.

» Enfin en 1856 le Congres de Paris proclama qu’il ne
serait percu sur le Danube aucun péage basé uniquement
sur le fait de la navigation du fleuve, ni aucun droit sur
les marchandises qui se trouvent a bord des navires.
Bientot aprés, en rachetant en 1857 le péage du Sund
et en 1861 celui de I'Elbe, les puissances étendaient a
la navigation maritime le principe qu’elles venaient de
sanctionner en faveur des fleuves.

» L’Escaut cependant restait frappé d’une redevance ;
le traité du 12 mai fit disparaitre celle-ci.

» Ce traité ne confirme pas seulement la doctrine du
Congrés de Paris, il clot définitivement I'ére des péages
» maritimes.

» Le péage de I'Escaut aura été le dernier de son
» espéce, et il ne sera plus au pouvoir de personne, on
» peut le dire hardiment, de prélever ces sortes de tributs
» sur le libre usage des voies ouvertes par la Providence
» au commerce de toutes les nations. Nous avons vu de
» notre temps les gouvernements s’entendre pour faciliter
» la circulation des produits par l'abaissement des bar-
» riéres douaniéres , des personnes par la suppression des
» passeports, des idées par les facultés accordées ala trans-
» mission en quelque sorte instantanée des correspondances.
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» Le principe de la libre navigation prendra désormais sa
» place dans ce cadre des progrés qui font 'honneur de
» la civilisation! « Et il continuait ainsi: » L’émancipation
» de I'Escaut n’est pas sculement un de ces faits éclatants
» qui honorent les gouvernements et commandent la
» reconnaissance des peuples, elle marquera parmi les
» ¢vénements mémorables de I'histoire d’un grand régne. »

(Cies belles paroles de I'honorable rapporteur établissent
éloquemment I'importance réelle de ce grand acte.

La Chambre des Représentants vota le projet de loi,
presque sans discussion, dans sa séance du 22 mai; elle
rendit hommage au gouvernement des eflorts quil avait
faits et de la maniére heureuse dont ceux-ci avaient ét¢
couronnés pour affranchir enfin définitivement notre fleuve.

Dans la méme séance, on vota une autre loi autorisant
le roi & conclure avec les Etats maritimes des traités réglant
leur participation au rachat sous tclles clauses, conditions
et réserves que le roi pourrait juger nécessaires ou utiles
dans l'intérét du pays.

I.e 23 mai, le Sénat s’occupa du méme projet de loi et
entendit, aunom de la section centrale, le rapport présenté
par l'honorable M. Michiels-l.oos, sénateur d’Anvers,
félicitant le gouvernement et le pays de cet acte important.
Un membre, celui qui dans toutes les questions relatives
au commerce, oubliant les progreés accomplis dans la voie
de la liberté, voulait retourner aux droits dilférentiels de
la protection, s’éleva contre le rachat du péage et vota
contre}le projet. Son vote négatif fut la seule voix d’oppo-
sitionquerencontra cet acte, favorable sous tous lesrapports.

La plupart des Chambres de commerce, celle d’Anvers
en premier lieu, adressérent au ministre des alfaires
étrangéres, M. Ch. Rogier, des adresses de félicitations et
saluerent l'affranchissement de I'Escaut comme un événe-
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ment heureux dont le commerce et l'industrie avaient le
droit de se réjouir, et comme une consécration nouvelle de
sa nationalité que la Belgique obtenait du droit public
international par le concours de 'homme d’Etat qui avait
coopéré naguére a la faire entrer dans la famille européenne.

Le traité fut soumis d’un autre coté aux chambres neér-
landaises ; la I'opposition fut assez vive; on reprochait aux
négociateurs de s’étre contentés d’un chiffre inférieur de
plus d’un et quart millions de florins, d’aprés la moyenne
de la période 1853 a 1862, capitalisée au denier 25 ;
mais la Belgique n’avait accepté que la capitalisation au
denier 20, et les propositions des Pays-Bas avaient été
écartées comme évidemment trop onéreuses. Quelques
membres réclameérent aussi, a cause de la position favorable
quacquérait Anvers, l'intervention du gouvernement neér-
landais pour la jonction des ports de la IHollande avec les
chemins de fer. Néanmoins , malgré cette opposition
qui prit surtout un caractére sérieux dans la discussion
relative aux prises d’eau de la Meuse, les traités furent
adoptés le 29 juin par la seconde et le 4 juillet par la
premiére chambre des Etats-Généraux.

Le projet de loi était ainsi adopté dans les deux pays.

Les conventions particulieres avec chacune des puissances
maritimes ayant résolu toutes les questions de principe,
quant a l'acte international a intervenir, et la part de chaque
nation ayant été fixée, il ne restait plus qu'a rédiger l'acte
général pour réunir dans un seul traité les stipulations
générales a tous les Etats et les arrangements particuliers.
La réunion des divers agents diplomatiques eut lieu a
Bruxelles les 15 juillet 1863.

La Hollande renouvela devant la Conférence, par la
remised’une déclaration officielle, '’engagement de renoncer
_pour toujours au péage-de I'Escaut, et de ne le rétablir
sous aucune forme.
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Les autres questions moins importantes ayant été réglées
rapidement, la rédaction des traités fut arrétée et la signa-
ture remise au lendemain, 16 juillet. Les Etats non
représentés a la Conférence y donneérent tous leur adhésion,
a 'exception du Mecklembourg qui prétendait ne pouvoir
faire supporter au pays la part qu’il avait a payer dans le
remboursement et disait que les ports de Rostock et de
Wismar, que cette mesure concernait seuls, devaient en
supporter les frais. Cette difficulté arréta l'accession de
ce pays au traité. Sa part fut soldée par notre gouver-
nement et le pavillon mecklembourgeois fut soumis & la
taxe de 5 francs par tonneau. L'ccuvre de l'affranchissement
de DI'Escaut était ainsi accomplie le 16 juillet; le roi y
donna sa sanction et la loi fut publiée le 21 du méme
mois , marquant ainsi d’'un jour heureux pour la Belgique
I'anniversaire du régne de Léopold 1er.

Le paiement du remboursement total du péage de 'Escaut
fut elfectué comme suit :

Le capital exact (d’aprés la demande du crédit spécial
de fr. 22,393.10 présentée le 21 février 1866) fut de
17,141,640 fl. ou (le franc étant calculé a 47 '/, cents)
de 36,278,603.16 [rancs, au liew de 36,278,506 , indiqué
précédemment.

Il a été payé au gouvernement des Pays-Bas, le 1er aout

1863, un tiers ou. . . . . . . . ... .. fi. 12,092,867.72
l.e 1er mai 1864, '/, de la somme restante

ou fr. 24185,735.44 . . . . . . . . .. » 8,061,911.81
Lelermai 1865. . . . . . . . ... ... »  8,061,911.81
Lelermai 1866. . . .. . . ... .. .. »  8,061,911.82

Ints s/ 24,185,735.44 a 4 °/, (1er aout
1863-1er mai 1864) »  725,572.06

A reporter [r. 37,004,175.22
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Report. . fr. 37,004,175.22

Ints s/ 16,123,823.63, un an 4°/, . .. . »  644,952.95

» s/ 8,061,911.82, » » » . ... » 322476.47
Envertu du procés-verbal dressé a Anvers
le 6 novembre 1863, du chef de la
remise de la Maison hanséatique faite
au gouvernement belge par les Etals
libres de Lubeck, Bréme et Hambourg,

ilaétépayé . . ... ... ... ... »  450,666.66

fr. 38,422,271.30

Le rachat total du péage a donc colté au trésor 38 mil-
lons de francs environ; cette somme fut couverte entiére-
ment par les ressources ordinaires des budgets, ce qui
ne fut pas l'un des cotés les moins favorables de cette
question.

La Hollande recevait par an (les intéréts étant calculés i
59/,) environ 1,800,000 francs, somme supérieure a la
moyenne des cinq derniéres années qui fut de 1,570,620 fr. ;
et la Belgique ne payait que le capital suivant :

Sa part dans lerachat . . . . . ... .. fr. 13,328,000
La part du Hanovre en échange du

péage.de Stade. . . . . .. ... ... » 948,720
La part du Danemark en échange du

péage du Sund. . . . . . ... » 1,996,800

Celle du Mecklembourg (non participant) » 1,036,320
‘ fr. 16,409,840

Soit en intéréts a5 °,. . . . ... ... fr. 820,490,
somme bien inférieure au montant annuel du péage pendant
les derniéres années et qui peut en outre s’accroitre
avec le développement plus grand que prend chaque jour
notre commerce maritime.
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On peut donc affirmer que financiérement 'opération
était favorable pour la Belgique et que déja a ce point de
vue I'affranchissement du péage de I’Escaut était un service
rendu a la Belgique, fait qui honore ceux qui l'ont su
accomplir. Mais ce n’est pas le seul motif qui doive nous
porter a remercier ceux qui se sont voués a la réalisation
de cette belle tache.

« On y trouve réunies, disait un éminent publiciste
» francais, a un rare degré les conditions d’utilité, de
» justice, de libéralisme qui doivent marquer de plus en
» plus du sceau du progrés les actes de la politique
» internationale. »

La navigation de I'Escaut, soumise a un péage onéreux,
devenait libre et ce n’était plus seulement la Hollande qui
reconnaissait, parle paiement d’un capital, 'affranchissement
du tribut que nous lui devions et rendait 'accés de notre
fleuve libre de tous péages, de tous droits, de toutes
entraves ; c’étaient les puissances étrangeres qui, par leur
concours financier a la formation du capital nécessaire,
garantissaient pour eux et pour nous la libération perpétuelle
de tout droit sur la navigation. Bienfait immense, quand
on songe que les traités de 1815, tout en assurant la liberté
des fleuves, n’avait pas empéché la Belgique de verser
moins de vingt-huitmillions, depuis son indépendance, pour
le péage del’Escaut. La Hollande renoncait a jamais, par son
engagement solennel vis-a-vis des nations maritimes, a pré-
lever semblable taxe surle cours du fleuve et voulut-elle, dans
I'avenir, charger notrenavigation pourfavoriser le commerce
ou le transit par son territoire, quarriverait-il ? La Belgique
serait-elle le seul Etat engagé ? Non ; toutes les nations ont
concouru par leur participation au remboursement , pour
procurer a leurs pavillons le libre acceés du tleuve, et toutes
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joindraient leur voix a celle de notre pays pour maintenir
un droit acheté a la Hollande. L’Escaut est donc devenu
définitivement libre, sans que cette liberté puisse étre
amoindrie a l'avenir de quelque facon que ce soit.

Et cet affranchissement , favorable a la Belgique, le fut
également & la Hollande : elle convertissait en un tribut
définitivement assuré un péage qui, dans son principe,
n’était pas a I'abri de toute discussion et qui dans son
produit n’était nullement a ’abri de toute variation par les
vicissitudes méme du commerce maritime de la Belgique,
par les difficultés des passes ou I’ensablement d’une partie
de notre fleuve, toutes causes dont nous pouvons espérer
la non réalisation , mais qui ne sont point cependant 1'ex-
pression d’une crainte chimérique. Les fleuves du nord et
du centre de I'Lurope n’ont-ils pas éprouvé tous, a I’excep-
tion de I'Escaut et de la Tamise, des changements consi-
dérables dans le lit de leurs eaux? La Hollande donc s’assu-
rait un revenu certain, elle améliorait ses relations de bon
voisinage avec un pays industriel quilui offre des avantages
d’'une importance incontestable.

Non seulement la Hollande retirait utilité et bénéfice de
la situation qui lui était faite ; non seulement la Belgique
voyait assurer l'avenir de cette navigation si longtemps
entravée par le blocus elfectif des canons de Lillo et de
Liefkenshoek , puis grevée d’un lourd péage; mais encore
les puissances maritimes par une faible dépense obte-
naient la libre pratique de cette voie admirable dont la
situation fut appréciée de tous temps et qui, griace aux
autres réformes consenties par le gouvernement et par
la ville d’Anvers, allait offrir les avantages les plus con-
sidérables.

Nous pouvons donc l'affirmer hautement , cet acte a une
importance, une portée immenses; que la Belgique en
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1839 eut consenti & ne pas laisser apercevoir méme aux
pavillons qui remontaient I'Escaut, que leur passage sur
nos eaux nous coutait des sommes considérables, que jeune
dans sa nationalité et désireuse de ramener dans le port
d’Anvers le mouvement maritime dont on voyait le déclin
avec regret, elle eut grevé son trésor par un mouvement
de générosité un peu téméraire peut-étre; était-ce la un
motif impérieux pour conserver , au détriment de sa
prospérité et des services de I'Etat, cette dette perpétuelle
dont la somme allait grandissant avec le développement de
son bien-étre ? Le commerce belge lui-méme ne devait-il
pas craindre un jour de voir le gouvernement renoncer i
ce sacrifice et lui imposer la lourde charge que le trésor
supportait pour lui ? Il serait injuste de le soutenir ; mais
il fallait savoir profiter des circonstances favorables, et la
Belgique l'a fait.

Lanavigation était ramenée dans notre port et les richesses
du commerce du globe étaient venues de nouveau débarquer
sur nos (uais. Le commerce étranger ne se souvenait
presque plus du droit qui avait frappé I'Escaut et dont les
inconvénients n’esistaient point pour lui. Pour maintenir
les relations créées, ne pouvait-on pas appeler les gouver-
nements a intervenir pour leurs nationaux, les obliger a
prendre une part de cette dette que la Conférence des
puissances nous avait imposée, que nous avions libéra-
lement acceptée tout entiére, mais dont une part
pouvait leur incomber un jour a juste titre. Le péage
en 1839 eut tenus éloignés les pavillons étrangers ', le
remboursement du péage en 1863 n’était plus qu'un faible
obstacle, incapable de faire dévier de la route tracée,
mais qui pouvait au contraire assurer pour toujours les
relations existantes.

! A. Parent. De laffranchissement de UEscaut, Brux. 1863.
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(Pest la sans doute ce que comprirent ceux qui dirigérent
les négociations dans ce but, et ce qu'ils firent moyennant
un sacrifice unique de dix millions en prenant a notre charge
un tiers de la somme totale !, au lieu de la pari propor-
tionnelle qui nous était dévolue dans la répartition géné-
rale du mouvement maritime de I’Escaut. Or dix millions
ne représentent que cing années du tribut que nous
payions a la Hollande et, & ce prix, nos relations se
conservaient, notre avenir se consolidait et nous resser-
rions avec la puissance qui, hostile d’abord, était redevenue
peu a peu une nation amie, des liens d’estime et d’amitié
réciproques.

Enfin, au point de vue politique, la Conférence des
vingt-cing puissances était venue donner une consécration
nouvelle & notre indépendance, avec la garantie d’une soli-
darité universelle.

(Pétaient 1a & coup sur des avantages inappréciables, et
comme M. le ministre des affaires étrangéres le disait
dans la réunion du 15 juillet, la Conférence sanctionnait
un acte en harmonie avec les besoins nouveaux des nations
et un grand principe qui devait marquer dans la politique
générale des peuples. Ce principe de la libre navigation
des cours d’eau, introduit dansle droit public de I'Europe
par les traités de 1815, appliqué en 1853 au Rio de la
Plata, en 1856 au Danube, en 1857 au Sund et en 1861 a
I'Elbe, recevait une extension plus grande et plus solen-
nelle. Le traité du 12 mai est venu terminer 'ére des péages
maritimes.

L’avenir confirmera de plus en plus que ce progrés

! Notre part fut de..............oi il i fr. 13,328,000
D’aprés.le mouvement maritime , clle edt 6té de............ » 3,683,160

fr. 9,644,840
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accompli est un acte mémorable yui marquera parmi les
événements d'un régne fécond enrésultats utiles aubien-étre
du pays.

L’ouverture de la nouvelle ére dans laquelle entrait la
navigation de I’Escaut fut fixée au1eraout1863 ;1a Chambre
de commerce organisa des réjouissances pour célébrer ce
jour de féte pour la métropole commerciale.

Toute une flottille de steamers, richement pavoisés,
sillonnaient le fleuve. Parmi tous, dominait la statue de la
Liberté, foulant aux pieds le traitd de Munster. Le navire
qui portait cette figure splendide , aux proportions gigan-
tesques, symbole de la grandeur de l'acte que l'on célé-
brait, devait ouvrirla marche aux navires, désormais libres
sur I'Escaut.

Un procés-verbal fut signé a bord de la Liberté de
U'Escaut par tous les membres delaChambre de commerce,
par les membres de la commission des fétes et par les
présidents et délégués des Chambres de commerce du
pays, et consacra dans les archives de notre commerce le
souvenir de ces solennités. Ce procés verbal portait :

FiTES DE L’AFFRANCHISSEMENT DE L’ESCAUT.

Le 1er jour du mois d’aout de I'année 1863, la Chambre
de commerce et le Commerce d’Anvers ont célébré, par
des réjouissances publiques, la mise a exécution du traité
du 16 juillet 1863, décrétant le rachat du péage de
I'Escaut , abolissant le droit de tonnage et consacrant la
réduction du pilotage et des taxes locales de navigation
du port d’Anvers.

En foi de quoi le présent procés-verbal a été signé a
bord de I'un des bateaux a vapeur décorés pour la féte par
les membres de la commission organisatrice ainsi que par
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les présidents et membres délégués des ' Chambres de
commerce de Belgique.

H. FouLon, président.

0. GUNTHER , vice-président.

A. MAQUINAY ; ALB. HERRY ; L. FFALCON ; J. JOOSTENS ; LODEWYCKX ; L. VAN
DEN ABEELE ; GLENISSON ; J. WESTRICK ; EDM. BRUYNSERAEDE ; Chs GILLIOTS ;
V. LyNEN ; A. DE RouBaix ; V. JossoN; H. KREGLINGER ; Jos. BENNERT ;
C. BunNgE, membres ; L. VERCKEN ; secrétaire ;

Bon NoTTEBOHM ; CATEAUX-WATTEL; J. Fucus ; F. HUGER; P.J. HAVENITH ;
L. MARGUERIE.

FF. J. Gouvy, prés. (Verviers).

C. VERMEIRE, prés. (Termonde).

F. KEGELJAN, prés. (Namur).

A. DE Cock, vice-prés. (Gand).

CuMONT-DE CLERCK, prés. (Alost).

Q. PasTOR, prés. (Liége).

A. VAN LANDEGHEM, prés. (St-Nicolas).

G. J. NELIs, prés. (Nivelles).

P. HOLLENFELTZ, prés. (Arlon).

P. BEkE, prés. (Ypres).

P>. BobaArT, vice-prés. (Louvain).

J. VERREYT, membre (Bruxelles).

J. BRASSEUR, prés. (Ostende).

A. QuENON, membre (Mons).

Buyse-VAN EvSSELSTEIN, (Courtrat).

T. LIEFMANS-DE LA GACHE, prés. (Audenarde).

LE MAIRE-DUPRET, vice-prés. (Tournai).

Le Marnixz de Ste-Aldegonde, construit cette année
méme et chargé d’'une pleine cargaison de produits belges
par MM. Victor Lynen & Ce, inaugurait la liberté de
I'Escaut.

Un banquet réunit le soir les invités de la féte et les
représentants du Commerce d’Anvers; des discours chaleu-
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reux célébrérent l'acte important qui venait donner a la
ville tant d’espérances pour ’avenir et témoignérent au roi
toute la gratitude du Commerce de la métropole. Dés le
malin méme de ce jour, le Commerce anversois n’avait
pas donné cours d son allégresse sans se reporter vers
celui qui, présidant aux destinées de la Belgique depuis des
années longues et prosperes, lui avait donné ce nouveau
bienfait ; a hord méme de La Liberté de I'Escaut, il fut
décidé qu'une adresse serait envoyée au roi, lui exprimant
avec un orgueil national la gratitude pour le présent, la
foi dans I'avenir.



CHAPITRE VI.

Le commerce d’Anvers, depuis son origine jusqu’da
nos jours, en rapport avec Uhistoire du péage de
UEscaut.

L’Escaut fut chargé des les temps les plus reculés des
divers péages dont nous avons parlé, percus sous des noms
et dans des bureaux divers, et portant spécialement sur
le commerce des étrangers avec nos provinces. Ces tonlieux
comprenaient surtout, sur I'Escaut occidental, le péage
et le droit de conduite sur le Hont, percu sous le nom de
tonlieu de Zélande et réuni au XVIesiécle au grand tonlieu
par eau de Brabant, et sur I'Escaut oriental le péage de
Bergen-op-Zoom. '

Anvers était, il est vrai, exempt de ces divers tonlieux ;
mais cette ville ne posséda jamais une marine importante,
et c’était principalement comme marché intermédiaire,
fourni de produits par les divers peuples, qu'Anvers eut
un commerce trés-prospére. Le plus grand nombre d’arri-
vages se faisaient par navires étrangers, et il n’est nullement
étonnant que de bonne heure des traités se conclurent
avec les diverses puissances commerciales. II en existait
avec les Espagnols, les Anglais, les Francais, les [Tanséates ;
nous en trouvons un avec ces derniers en 1409, 30 avril ',
conclu avec Antoine, duc de DBrabant et de Limbourg. Il

! Gerecouvreerde stukken, V, 125.
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accordait le droit aux négociants de I’Allemagne appartenant
a la Hanse Teutonique de venir paisiblement dans la ville
et seigneurie d’Anvers, avec leur famille, leurs serviteurs
leurs biens et marchandises, d’y acheter et d’y vendre. Il
n’y avait d’exception que pour l'or, l'argent et le billon
qu'ils devaient d’abord apporter d la monnaie du prince
pour les présenter a I'intendant du monnayage. S’ils ne se
mettaient pas d’accord, la vente ne pouvait avoir lieu que
hors du pays. (’était un ancien droit que le seigneur se
réservait.

Ce traité établissait des droits spéciaux d percevoir sur
les marchandises que leurs navires apportaient a Anvers.

Pendantla grande prospérité commerciale d’Anvers, les
divers péages percus sur I'Escaut, & une époque ou
toutes les voies maritimes et les routes étaient soumises
a des taxes semblables, n’exercérent pas une influence
trés-considérable sur la navigation et le mouvement com-
mercial de notre port. S’il est vrai que les navires vinrent
aussi nombreux a Anvers et y débarquérent des valeurs
considérables de marchandises, comme lerapportent certains
historiens de cette époque, on pourrait conclure avec
quelque raison que ces droits n’exercerent point de consé-
quences facheuses et supposer que le commerce était traité
plus favorablement dans notre port que dans les places
rivales. On sait d’ailleurs, par les traités qui furent conclus
de bonne heure avec les divers Etats commercants du nord
de I'Europe, qu’Anvers fit des concessions trés-larges et
affranchit presque de droits les marchandises de ceux avec
qui elle fit des conventions, pour attirer les négociants
dans son port, et I'on sait aussi que lorsque les Hanséates,
fatigués et ennuyés des tracasseries du comptoir de Bruges,
voulurent le transporter & Anvers !, beaucoup d’entre eux

t V. ALTMEYER. Hist. de la Hanse.
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cachérentsous des prétextes frivoles leur opposition d’établir
leur comptoir a Anvers. La véritable cause était la crainte
quils avaient de ne pas voir leurs idées de monopole assez
bien accueillies dans cette ville, par le sage esprit de liberté
qui caractérisait déja le négoce anversois.

Il n’est donc pas étonnant que, secondé dans cette
vue par ses princes, Anvers ait obtenu d’affranchir autant
que possible les navires et les marchandises exotiques
des droits qu’ils devaient acquitter. Le 5 février 1407 ,
Antoine de Brabant autorisa le receveur des domaines du
quartier d’Anvers a transiger avec les marchands étran-
gers pour le droit de tonlieu, de crainte qu’ils ne s’éloi-
gnassent de cette ville et ne transportassent leur commerce
ailleurs ; et ce méme prince renouvela cette autorisation
par un mandement placé en téte du compte rendu par le
fermier Quentin Clarenzone ! ; c’est grdce d ces mesures
libérales qu’Anvers éleva son commerce, apres la décadence -
de Bruges, a cette hauteur prodigieuse dont le souvenir
formeles plus belles pages de notre histoire commerciale.

Anvers hérita surtout du commerce de cette ville et de
.celui de Bergen-op-Zoom ; dés 1485, l'antique entrepot
des Hanséates commence a décliner et vient s’asseoir aux
bords de I'Escaut. Dés avant 1503, les Portugais s’étaient
établis 2 Anvers; en cette année ils y entrainérent les
Allemands, en 1516 y arrivérent les Italiens, et les autres
peuples les y suivirent a l’exception des Espagnols. Les
Anglais avaient transféré I'étape de leurs marchandises de
Bruges a Embden ; en 1560, elle le fut a Anvers. Dans les
premiéres années du XVe siécle, les Portugais y débar-
quaient des marchandises des Indes et cinq années plus
tard, en 1508, deux vaisseaux yapportaient des iles Canaries,

! Inventaire général des archives de la Chambre des comptes , n° 22,359.
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une cargaison de sucre, de soie, d’épiceries, de gommes,
de drogueries et de bois de teinture. Dés cette époque,
Anvers prit un développement prodigieux et devint le
marché le plus considérable de l'univers; c’était une
moderne Carthage.

Il serait trop long de détailler tout ce qu’Anvers recevait
des pays avec lesquels elle faisait le commerce, et tout ce
qu’elle leur donnait en retour ; ce tableau de la splendeur
de notre métropole nous a été laissé par un noble étranger,
le Florentin Guicciardin, dont les écrits nous ont conservé
ces pages glorieuses. Anvers peut s’en enorgueillir & juste
titre ; mais elles nous inspirent des regrets amers en
songeant & ce que fut Anversen 1560 et & ce qu’il devint
un siécle plus tard lorsque Philippe 11 et I'intolérance
religieuse eurent passé par la!

Nous ne rappellerons pas les {astes connus de la splendeur
commerciale d’Anvers; s’élevant & plus de trois et demi
milliards de notre monnaic, ce commerce s’étendait a
tout le monde connu : en Lurope, aux pays limitrophes
comme aux pays éloignés, a I'Allemagne, a I’Angleterre ,
dla France, au Danemark, a I'ltalie et a toutes les villes®
les plus importantes, et par le Portugal et I'Espagne
jusqu’aux Indes et a PAmérique.

Rappellerons-nous quele commerce avecl’Angleterre seule
s’élevait a4 12 millions d’écus d’or ¢ Quelle animation devait
exister dans ce port, ou jusque 2500 navires encombraient
parfois le fleuve, ou deux bassins nouveaux avaient été
construits en 1549, ou plus de 500 bateaux se mouvaient
chaque jour sur le large fleuve, devant la ville! Quelle
animation sur ses quais ou cent corporations d’ouvriers
trouvaient un travail assuré, sur ses places que négociants
et habitants encombraient sans cesse. Quelle ruche
d’abeilles qu’Anvers en1560! Parcourez avec ses historiens
émerveillés sa Bourse dont les réglements remontaient
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déja a1478, o se rencontraient des Anglais, des Espagnols,
des Hollandais, des Portugais, des Osterlings, des Génois,
des Florentins, des Francais, des Pisans, etc., chefs

de maisons importantes dont on comptait plus de trois
“cents! Cétait la que les Fugger, les Hochstetter, les
Tucker, les Welser, les Salviati, les Galeotti, les Spinola,
les Buonvisi, les Dozzi . et mille autres traitaient ces
affaires colossales qui faisaient d’Anvers la ville la plus
commercante de I'Europe. (’était a Anvers que se con-
tractaient les emprunts des divers pays; c’étaient les
capitaux fournis par ses banquiers a Charles-Quint, et
s’élevant a des sommes considérables, qui faisaient dire
a Francois Ier qu'un motif larrétait surtout d’attaquer
son adversaire, c’était la ville d’Anvers dont Charles
avait recu en un jour plus de trois cents tonnes d’or!

Anvers pendant cette période s’agrandit et s’embellit. Bien
des monuments qui dataient de cette époque ont disparu :
la Bourse (1531), les temples si riches, si grandioses
dont la fureur des iconoclastes renversa et détruisit les
trésors d’art les plus précieux; la Halle aux viandes (1503),
le Poids public (1547), les travaux admirables et impor-
tants de Van Schoonbeke exécutés avec tant de hardiesse
et en un si court espace de temps que l'esprit en reste
stupéfait, la maison Hanséatique (1564), I'Hotel de ville
(1561) et d’autres qui racontent dans leurs pierres encore
debout la grandeur du temps qui les a vu construire. Il
fallait en effet une richesse bien grande pour que tout cela
se fit & la fois : et les monuments superbes du culte et les
monuments civils et I'agrandissement de la cité. Ce fut en
effet en 1535 que, sous la direction de Van Schoonbeke,
s’élevérent ces murailles et ces remparts, démolis aujourd’hui,
qui en reculant leur circuit avaient étendu de beaucoup
I'enceinte de la ville. ,

XXX XXV 10
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(’est que sa population avait grandi également. Anvers
renfermait vers 1560 plus de 150,000 habitants ; Scribanius,
en1568, d’aprés un recensement, en compte 89,996 auxquels
se joignaient 14,995 étrangers ayant pris domicile et plus de
40,000 matelots, voyageurs et habitants des faubourgs, et
cependant, d’apres Van Meteren, 'année précédente avait
vu déja grand nombre de familles protestantes chercher
dans l'exil un refuge contre les actes d’intolérance et les
exceés de tout genre. '

Cette population fut méme, assure Scribanius, de 200
mille en 1549, 1556, 1559 et 1561, et le temps ou il vécut,
si rapproché de celui quil décrit, nous semblerait une
preuve de garantie, s'il ne nous était pas dificile de com-
prendre qu’'Anvers a cette époque avec ses 13500 maisons
et ses 218 rues put renfermer un tel nombre d’habitants,
si ce n'est & des moments exceptionnels tels que les

foires. -

- L’importance relative des villes principales du Brabant,
quant aux habitations, nous dira ce que fut et ce que devint
Anvers. En 1435 :

Bruxelles comptait 7046 maisons; en 1472, 6731 ; en 1526, 5937

Louvain » 3851 » » » 3306; » » 3250
Bois-le-Duc  » 3183 » » » o 23515 »  » 4085
Anvers » 3906 » » » 45105 »  »n 8791

Soit en 1435, Bruxelles 3140 de plus qu’Anvers, qui ne
comptait que 155 de plus que Louvain et 723 de plus que
Bois-le-Duc ; en 1472 Bruxelles ne compte plus que 2221
de plus et Louvain et Bois-le-Duc, respectivement 1204
et 2159 de moins; en 1526, Anvers dépasse les autres villes
atel point qu’elle a 2854 habitations de plus que Bruxelles,
5541 de plus que Louvain et 4706 de plus que Bois-le-Duc,
et qu’a elle seule elle renferme les deux tiers des habitants
des autres villes. Enfin en 1560, trente ans apres lestravaux
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de Van Schoonbeke, le nombre de ses habitations s’éléve
a 13,500 plus que Bruxelles , Louvain et Bois-le-Duc
réunis ! ‘

Nous avons dit plus haut que Charles-Quint trouva a
Anvers les moyens nécessaires pour combattre son adver-
saire, Francois 1¢r. I1 ne sera pas sans intérét de mentionner
que sur les subsides payés pendant ces années par les
quatrevilles principales du Brabant, parmilesquelles Anvers
occupait en 1421 le troisitme rang, Anvers paya en
moyenne 71 °/, et spécialement

en 1558, 40,789 florins sur 59,479 soit 70 °/,
et en 1564, 29,406 » » H,862 » AH Y. !

Ces chilfres disent assez ce qu'était devenue la cité
d’Anvers comparativement aux villes les plus importantes
du Brabant.

En 1312, les villes et bourgs du Brabant tenaient le
rang suivant : Louvain, Bruxelles, Anvers, Bois-le-Duc,
Tirlemont, Leeuw, Nivelles, Jodoigne, etc. *, et en 1525
Anvers éclipsait, et de loin, toutesles autres.

L’industrie florissait en méme temps que le commerce;
les verreries s’établirent en 1541, les manufactures de tapis
en 1544 ; ony fabriquait les toiles de Bretagne, les étolfes
de lin a litalienne, les armes a la maniére allemande ; ses
verres peints étalent trés-estimés.

! En 1421, Anvers fournit sur 75,375 écus, 9,723 ou 13 °/,; en 1537 ce chiffre
s'éléve 415,760 sur 38,013 ou 31 9/, ; en 1540, 41 %/, ;. en 1553 méme proportion;
en 1558, alors que Bruxelles ne fournit plus que 21 ©/, contre 40 °/, en 1421 , Anvers
donne prés de 70 9, Aprés les événements de 1566, la part d'Anvers retombe au
méme chiffre,, aprés avoir atteint 91 /. — I faut remarquer que ces somues sont
entiérement distinctes de celles que fournissait le commerce par les divers droits et.dont
le chiffre s’éléve en 1584 & plus de 1,726,000 florins.

2 V. pE REIFFENBEKG, Du commerce an XVe et XVIe siecles. Mém. couron. de
I’Académie de Bruxelles, 1820.
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L’industrie, d’aprés Guicciardin, s’étendait encore au
travail des cuirs, des couleurs; a la fabrication des futaines,
dorures, passementeries d’or et d’argent, de soie, fil et
laine, de draps et velours, de satin, de damas, de taffetas,
etc. On tissait méme 4 Anvers de la soie indigéne, mais en
petite quantité, et I'on y excellait a travailler les métaux,
la bijouterie, la cire, le sucre et le vermicelle. Scribanius,
pour nous donner une idée du luxe qui se déployait parmi
ces princes du commerce établis sur notre place, dit
qu'Anvers comptait plus de 500 voitures de luxe, chiffre
qui parait exagéré, mais cet écrivain, si rapproché de
I'époque a laquelle il attribue une telle splendeur, ne recoit
cependant nulle part de démenti a ses paroles. On fabri-
quait également a Anvers le papier; la culture des fleurs
y avait pris aussi une telle extension que G. Becanus,
dans la dédicace de ses Origines au Magistrat et au peuple
d’Anvers, insiste sur ce point et lui en fait un titre de
gloire.

Au milieu de la prospérité d’Anvers la population, comme
nous l'avons dit plus haut, fut trés-importante; en 1585
méme, lors de la prise de la ville par le duc de Parme,
il y avait environ 95,000 habitants. Que reste-t-il de cette
population peu d’années aprés? En 1612 elle est tombée
4 54,000 et au milieu du X VIIIe siecle elle descend a 45,000,
chiffre qu’elle conserve jusqu’au moment ou la République
francaise fait rouvrir 'Escaut, et sur ces 45,000 habitants
pas moins de 15,000 étaient inscrits sur les registres du
Bureau de bienfaisance! Voila ce que la disparition du
commerce avait fait d’Anvers.

Pour cette ville , la roche Tarpéienne fut bien pres
du -Capitole , I’échafaudage rapidement élevé de sa gran-
deur commerciale tomba devant I'intolérance religieuse et
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les troubles funestes qui signalérent la seconde moitié
du XVIe siécle, a dater de cette année que lhistoire
populaire a baptisée du nom de Wonderjaar, 'année des
merveilles. ]

Depuis le duc d’Albe, la Bourse était déserte, et une
suite d’événements déplorables fondirent sur Anvers.
Déja en 1529 avait apparu cette terrible maladie appelée
sudor anglicus; de 1571 a 1579 régna la peste qui fit des
ravages effroyables ; en 1576 la 'ville fut saccagée par la
soldatesque espagnole et son Hotel de ville et les riches
archives qu’il contenait livrés aux flammes; en 1583 la
camisade du duc d’Alencon, en 1585 la famine et un long
siége vinrent renverser la splendeur d’Anvers. Tous ces
malheurs l'accablérent successivement. Et Anvers dont les
poétes chantaient la gloire comme celle d’'une reine majes-
tueuse, cette cité dont les historiens racontaient les
merveilleuses annales et quils appelaient le plus grand
marché de toute la terre, la Corinthe de la Belgique, la
maitresse de I'Escaut, le rendez-vous des marchands de
toutes les nations, l'ceil des autres villes, urbium ocellus,
(Juste Lipse), cette ville dont Scribanius, - dans son
langage un peu exagéré peut-étre, s’écriait : Antverpia
visa semel, palrice plerisque oblivionem persuadet , faisant
allusion aux nombreuses maisons étrangéres que le com-
merce avait fixées sur cette place, Anvers, 'antique métro-
pole du commerce, n’était plus qu'une ville déserte,
abandonnée, de faible importance. Lorsque, parlant de sa
splendeur , I'un de ses panégyristes disait que « on y voyait
» réunies les riches productions des Indes et de I’Arabie,
» des bords du Tage, du Nil, du Tibre, du Rhin, -de
» I'Ebre et de la Seine, que de tout 'univers les navires
» venaient y débarquer quantité innombrable de marchan-
» dises, » le voyageur égaré dans ses murs au X VIIIe siécle,
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en parcourant ces rues autrefois si animées pouvait dire
avec un témoin oculaire ' : « ce marché si riche et le plus
» célébre toute I’Europe, dont les places suffisaient a
» peine pour contenir les produits de son commerce et
» la foule des habitants et des négociants, n’offre plus
» aujourd’hui aux regards que ca et 1a quelques marchands,
» tant le silence, le deuil et la mort ont remplacé le
» mouvement et 'activité d’autrefois! »

Laruine du commerce d’Anvers avait enlevé les capitaux,
fait fuir de la ruche industrieuse les maisons puissantes
qui n’y trouvaient plus ni emploi de leur argent, ni
aliment a leurs opérations commerciales; elle avait réduit
Anvers 4 'état de désert. 1648 , complétant 1585, fut la
date la plus fatale pour Anvers; ainsi que le dit Michelet :
« I'Espagne avait signé la fermeture de I’Escaut et la ruine
» d’Anvers. Il était défendu aux Belges de vendre les produits
» de leur sol, la Hollande était un vampire couché sur la
» Belgique sucant sa vie, s’engraissant de sa maigreur; »
et un historien neérlandais put dire avec raison : « I'on vit
refleurir dans la Neérlande ces industries et ce commerce
qui pendant des siécles avaient fait I'orgeuil des Flandres
et du Brabant®. » Tout passa d nos voisins : capitaux,
industrie, commerce, prospérité et liberté! Lasplendeur des
rivaux d’Anvers devaitnavrer le cceur des habitants de cette
cité courageuse dont on avait sacrifié la fortune, les inté-
réts, 'avenir ! A mesure que les villes de notre pays dépé-
rissaient sous I'administration espagnole, leurs habitants se
réfugiaient a 'étranger. En Hollande, la ville d’Amsterdam,
pour encourager les progrés des manufactures, accorda a

~

! Tam opulentum et nobile totius Europe emporium, cujus platee vix mercium et
incolarum et mercatorum stipata quasi agmina capere solebant, nunc rarum mercatorem
ostendit , silentio, luctu et horrore cuncta passim possidentibus.

2 GROEN VAN PRINSTERE, Nederduitsche Geschiedenis.
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ceux qui venaient s’y établir 50 florins par métier qu’ils
élevaient, 200 florins par artisan, a rembourser en quatre
ans, et 30 sols par ouvrier avec le droit de bourgeoisie et
de corps de maitrise. Les Wallons s’y portérent en si grand
nombre que, dés le commencement de la révolution, des
églises réformées wallonnes y furent érigées sur plusieurs
points et formérent méme un corps séparé sous le nom
d’églises de la langue wallonne des Pays-Bas.

De nombreuses fabriques prospérérent dans ces provinces,
grace a 'immigration belge ; on exploitale plomb, la céruse,
le sel de saturne, le minium et la litharge ; on s’adonna
au blanchiment des toiles et aux teintures; le raflinage du
sucre, du camphre , du borax s’y développa considéra-
blement ; 'art de I'imprimerie y fit des progrés rapides et
celui de la taille des diamants fut porté a une grande per-
fection. « On ne connait aucune branche de l'industrie
européenne, dit un historien du X VIIIe¢ siécle !, que I’esprit
de persécution n’ait fait passer en Hollande ou que la
liberté n’y ait attirée dans ces temps ou la Hollande était
regardée comme un asile assuré contre la tyrannie et
I'oppression. (Vest ainsi qu’il y avait, d’aprés le tarif des
droits d’entrée et de sortie de 1625, des fabriques de
velours , camelots , serges, basins, rubans, galons, fils,
cuirs, papiers et autres produits dont une grande partie
s’exportait. En méme temps la marine, devenue la premiére
de I'Europe, et 'extension si grande du'commerce élevérent
a un haut degré l'art de la construction des navires. En
Angleterre les mémes éléments de richesse furent déve-
loppés avec intelligence et habileté. Ces deux pays pro-
gressaient, recueillaient les fruits de I'ineptie de la politique

! La richesse de la Hollande , Londres 1778 , pages 51-53.
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espagnole, de lintolérance de Philippe II. (Uétaient des
Belges émigrés qui faisaient fleurir ces mortels ennemis
de I'Espagne et celle-ci, dés le siécle suivant, dut étre
dévorée d’'une jalousie et d’'une haine implacables, en con-
templant 'horison splendide qu’elle avait préparé a ses
rivaux, tandis quelle-méme déclinait, se morcelait, s’an-
nihilait complétement.

Les noms de tous ces Belges exilés formeraient une liste
bien longue, s’il nous était donné de relever la gloire de
lous ceux qui firent resplendir leur nouvelle patrie d’une
brillante auréole.

Anvers -et la Belgique s’étaient répandues au dehors. La
gloire artistique méme ne faillit-elle pas rester a jamais
inconnue pour cette ville dont les troubles avaient chassé
les familles les plus riches et, parmi elles, celle du chef
illustre de I'école flamande? Siles arts revinrent et versérent
quelque baume sur les plaies de la patrie, nous n’en ferons
point un titre de reconnaissance a des princes faibles qui
ne firent dans nos provinces que poursuivre, quoique avec
moins de rigueur, la politique espagnole, et dont le régne
coincida avec I’éclat de notre école de peinture.

Apres l’époque de grandeur commerciale, toutes les
branches de l'industrie passérent & l’étranger. Anvers ne
garda que les soieries et le travail des dentelles, et méme
ce ne furent plus des industries comparables a lactivité
des beaux jours d’Anvers.

Vers la fin du XVIIIe siécle un écrivain, donnant une
relation de son voyage en Belgique, nous fait de I'industrie
un tableau plus satisfaisant. Le régne de Marie-Thérése et
le gouvernement de Charles de Lorraine avaient cicatrisé
quelques plaies, mais ne nous avaient pas rendu la source
vivifiante de notre commerce.
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I’Anglais Shaw ! signale encore la fabrication des toiles
toujours prospére et occupant un grand nombre de bras a
Gand et dans les Flandres; celle des dentelles occupant
plus de cent mille personnes & Malines et dans le Brabant;
celle des tapis de haute-lice & Bruxelles, dont les dessins
magnifiques étaient fournis par les peintres les plus renom-
més ; celle des draps dans le Limbourg. Il cite encore les

- exploitations houilléres , des manufactures de soie, de coton,
des fabriques de cuir doré, de porcelaine, de verre, etc.,
mais du commerce d’Anvers ! . . . . de mortuis nil nisi bené,
et il n’en médit pas en le passant complétement sous
silence , tant était devenu insignitiant ce commerce autre-
fois si prospeére.

Amsterdam avait hérité de tout- cela; elle commercait
avec le Danemark, la Suéde, la Norwége et spécialement
Bergen, la Livonie, les Moscovites et Archangel 2. Les per-
sécutions religieuses des provinces du sud, en 1567, vy
avaient amené plus de 100,000 familles ; en1569, le prince
d’Orange délivra des commissions & ceux des exilés qui
voulaient s’armer en course ; les négociants fugitifs four-
nirent les fonds nécessaires, et ces aventuriers , surnommeés
les Gueux de mer, créérent cette grande marine que les
Hollandais élevérent & un haut degré de puissance. Leur
commerce s’étendait méme a I’Espagne par l'intermédiaire
des Bordelais, avec qui les Hollandais avaient fait un
accord et qui se chargeaient de la vente en Espagne et en
Portugal. Tout enfin favorisa la Hollande, et la nouvelle
route des Indes en 1594 lui fit ravir le commerce, aux
Portugais , comme sa persévérance dans la lutte la fit triom-

1 Sketches of the History of the Austrian Netherland by JAMES SHaw , 1786,

London.
2 WAGENAAR , Desc. d’Amsterdam , t. 1, p. 189.
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pher de I'Angleterre et la rendit la premiére nation maritime
du monde.

Pendant I’époque de la prospérité d’Anvers, le déve-
loppement du commerce et le travail que fournissaient le
déchargement des navires avaient donné naissance a des
corporations ouvriéres nombreuses. Leur existence remonte
a une époque trés-ancienne et s’est perpétuée jusqu’a nos
jours dans les diverses corporations ouvriéres ou nations
(natien), occupant plusieurs milliers d’ouvriers.

Leur organisation était ce qu'elle est restée depuis ;
plusieurs chefs de corporation étaient réunis en une méme
gilde sous l'autorité d’'un doyen élu par ses pairs et parmi
eux ; ils occupaient un certain nombre d’ouvriers fixes ou
bien prenaient ceux-ci d’apres les nécessités du travail aux
divers points ou ils se tenaient assemblés aux heures de
travail.

Il serait sans intérét, croyons-nous, de citer toutes les
nations existantes a cette époque ; comme de nos jours , il
y avait les buyldragers (porteurs a dos), les kool- en torf-
dragers (pour houille et tourbe), les corenmeters (mesu-
reurs jurés), les kraenkinders (desservant la grande grue
au werf); d’autres étaient désignés d’aprés les lieux ou
ils travaillaient : les arbeyders van de berderen werf aen
't rood craentje by Cronenburg poorte (ouvriers au quai en
bois, a la petite grue rouge , prés de la porte de Cronen-
burg), les arbeyders van de houtcaye (du quai au bois,
transportant les bois d’ébénisterie et les bois a bruler),
arbeyders op de Brabantsche corenmerkt (au marché au blé
de Brabant), op -de zeewwsche corenmerkt (au marché au
blé de Zélande), etc. Il y avait encore les arbeyders van
't hoog en leeq DBierhooft, groenroknatie, vliegendenatie,
van de vrydagsche merkt , van ’t maeyers gal, van den
platten stegel , van den biere als cruyders, trekkers, tonne-
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gaders en dergelycke (pour travail des biéres, qui se
tenaient pres dela maison des bouchers), calck- en steen-
natie, pakkers van goederen (emballeurs) , arbeyders op
caeyen en vlieten , cordewagen brugqge , van byltjens brugge ,
“etc. Une classe trés-importante encore de ces ouvriers
étaient les arbeyders van de cordewagen, ceux qui pour
leur travail se servaient de brouettes.

Ces diverses nations, dont il est fait mention dans certains
actes et notamment dans les Ambachtboeken, durent occuper
a I'époque de la prospérité commerciale de la ville une
foule d’ouvriers ; le nombre n’en est indiqué nulle part,
mais leur travail, d’aprés leurs noms mémes, s’étendait
depuis la porte de Cronenburg, extrémité nord de la ville,
jusqu’au coté opposé, le long de I'Escaut; or celui-ci étant
parfois tellement encombré que les navires (d’aprés le
témoignage nondémentide Scribanius) attendaient plusieurs
jours & I'ancre pour le déchargement, il dut y avoir un
nombre trés-considérable de bras occupés au déchargement
des marchandises.

Dans la seconde moitié du XVIesiécle et au commence-
ment du XVIIe, époque a laquelle se rapportent la plupart
des documents renfermés dans les livres des ambachten
les diverses nations se font une guerre acharnée au sujet
de leurs priviléges réciproques, preuve évidente que le
trafic n’était plus assez considérable pour les soutenir
toutes et qu’elles cherchaient par des monopoles a se
réserver chacune une petite part du mouvement de char-
gement et de déchargement. Il est vrai que les chels des
corporations payaient un droit de 20 florins a la ville en
entrant dans les nations et que par suite ils voulaient empé-
cher des étrangers ou des personnes ne payant pas le
mémedroit de travailler en concurrence avec eux.

En 1593, ceux du Houtcaeyeréclament auprés du Magistrat
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d’Anvers parce que beaucoup d’ouvriers non autorisés
venaient leur disputer le travail; ceux du hoog en leeg bier-
hooft revendiquent en1617 le monopole du miel et des peaux
venant des Flandres ; ceux du marché au blé de Zélande
au nombre de 20, réclament en 1645 le chargement et le
déchargement des fruits , sacs et paniers; ceux du mayers
gat, au nombre de 60, avaient le privilége pour les mémes
articles , ainsi que pour le lin, depuis Cronenburg jusqu’au
Werf.

Nous citerons , pour montrer combien les corporations
par leurs prétentions au monopole et leurs priviléges
avaient rendu leurs services onéreux , difficiles et dispen-
dieux , en éparpillant leurs travaux sur tous les points a la
fois, l'extrait suivant des droits de la nation dite des
arbeyders van spek, boter, case, zeepe, olie, vreemde
bieren en waren.

« Mogen lossen : noten in sacken op de Caye van Cronen-
» burg, Houtecaye, Mayersgat en op het Bierhooft ;

» Goederen, bagagien uit ’t land van Goes, Doel, Hulst,
» Zirickzee , Rotterdam , Gorcum, Berg-op-Zoom ;

» Spaensche waren, uitgenomen peper, suiker, vygen
» en rosynen;

» Ende goederen ende bagagien comende mette schepen
» uit Amsterdam, Scotlandt, Walcheren;

» Degoederen comende langs den Rhyn; vee uit Vlaen-
» deren, hier te scepen comende ;

» Lossen en werken van lynwaed, gaeren , hout en
» smout, lysebroot en lysemeel;

» Bagagien alhier te scepen gebrocht uit platten lande
» van Waes ende cleyn Brabant, uitgenomen de wagenaers
» goederen van overzee mette selve schepen gebrocht die
» welke by de arbeyders van het hoochbierhooft worden
» gewerckt; '
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» Honing uit Vlaenderen en Cleyn Brabant, inlandsche
» wollen;

» Visch, met de knapen van het vischverkoopers
» ambacht ;

» Bier en eetwaren naer cleyn Brabant. »

Quelles difficultésdevaient susciter sans cesse, entre les
diverses nations, ces travaux répartis d’aprés I'origine ou
la destination des produits; et il n’est nullement étonnant
de voir des plaintes sans nombre adressées au Magistrat
dela ville contre 'usurpation de travaux appartenant a une
corporation. Nous ne pouvons peut-étre pas en faire un
grief trop grand en considérant que, a cette époque, 'orga-
nisation des métiers donnait lieu aux mémes abus. Les
Ambachtsboeken sont presque uniquement remplis de
plaintes semblables.

Les doyens et leurs adjoints (dekens, supposten en
medekens) semblent n’avoir pas toujours agi entre eux de
la facon la plus courtoise, & en juger par une ordonnance
de 1633 qui porte que'les arbeyders pour injures a la
Chambre du conseil et pour jurements seraient punis, au
profit de I'église de St-André et de l'autel de la corporation,
d’une amende de 3 florins ou bien seraient suspendus
de la nation pour aussi longtemps que les doyens le
décideraient.

Plusieurs de ces nations, qui au moment de la prospérité
commerciale d'Anvers avaient compté 40, 50 et méme
60 chefs, étaient descendues a la fin du siécle dernier a
10, 6, 5 et méme moins; quelques-unes ont disparu par
la faible importance des articles dont elles s’occupaient;
telle est celle qui, il y a peu d’années encore, se char-
geait du transport et du travail du fusain.

Sous I'administration autrichienne le travail des corpo-
rations était parfois affermé au plus offrant; 1793 vint
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leur donner la liberté ; mais la ville éleva encore parfois
la prétention de ne permettre certains travaux, par
exemple le mesurage des charbons, qu’a ceux qui avaient
prété serment et payaient redevance a la ville. Aujourd’hui,
et depuis nombre d’années, il n’y a plus aucune restriction
aux travaux divers des corporations ouvriéres.

Il en existe actuellement une quarantaine environ,
occupant plus de 4000 ouvriers en temps ordinaire et I'on
peut évaluer a 7 ou 8000 le chiffre total des travailleurs
quoccupent les marchandises pour déchargement, char-
gement, transport, etc. )

Commerce depuis 1830.Nous avons dit, en parlant de la
domination francaise et hollandaise dans notre pays, quel
fut le déclin, le réveil momentané, puis le déclin encore
de notre commerce et de notre navigation jusqu’a ce
que aprés 1822 quelques mesures favorables vinrent
ranimer l'industrie et le commerce. Nos relations avec les
colonies de la Hollande furent trés-considérables, et I'on
sait que le roi lui-méme encouragea de sa propre fortune
les grandes entreprises industrielles et que son gou-
vernement s’intéressa dans I'exploitation de plusieurs
d’entre elles, témoin la part considérable d’intérét qu’il
avait prise dans les opérations colossales de l'illustre John
Cockerill.

Si, apres 1830, les relations brusquement interrompues
firent languir notre commerce et notre industrie, et si la
Belgique mit quelque temps a se reconnaitre, elle développa
bientot avec bonheur les éléments nombreux qu'elle
possédait sous la main et, forte de sa liberté, se retrempa
d’'une énergie nouvelle pour la lutte industrielle et com-
merciale ; elle réalisa rapidement une prospérité merveil-
leuse.
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Le commerce général, c’est-a-dire d’aprésles documents
officiels , a I'importation , les marchandises qui entrent en
Belgique , quelle que soit leur destination ultérieure, et a
I'exportation, celles qui passent a I'étranger, sans égard
a leur origine belge ou étrangére, le commerce général qui
était en 1831 de 202,500,000 francs, s’est élevé au décuple
pendant la période quinquennale de 1861-65 (2,162,080,000
en moyenne'), et en 1865 a 2,569,200,000 de francs , soit
un accroissement de 53 °/, @ I'importation, 45 °/, a l'ex-
portation et 49 °/, sur l'ensemble, (période décennale
1851-60).

La commerce spécial — qui comprend, a I'importation, les
marchandises déclarées pour la consommation intérieure,
lors de I'entrée dans le pays ou de la sortie de I'entrepot,
et a 'exportation les produits du pays ainsi que les mar-
chandises étrangéres assimilées par le paiement des droits
d’entrée, ou qui affranchies de droits ont été déclarées
primitivement pour la consommation, — s’est élevé en
moyenne de 1861-65 a 1,174,809,000 de francs , soit
pour cette période 68 '/, °/, en plus a I'importation, 53 */,
a lexportation et 61 °/, sur 'ensemble de I'entrée et de la
sortie sur la période 1851-60 ®.

Sinous examinons le tableau de notre commerce pen-
dant les années 1861 a 1865, nous constatons qu’il s’est

J IMPORTATIONS.  EXPORTATIONS. ImP. ET EXP. REUNIES.

1841-50 333,996,000 283,781,000 617,747,000
1851-60 737,394,000 709,019,000 1,446,412,000
1860-65 1,132,920,000 1,029,160,000 2,162,080,000

5 IMPORTATIONS EXPORTATIONS ToraL
de 1841-50 214,775,000 167,204,000 381,979,000
» 1851-60 378,934,000 350,657,000 729,591,000

» 1861-65 639,016,000 535,793,000 1,174,809,000
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élevé aux sommmes suivantes, exprimées en millions de
francs :

IMPORTATIONS : 1861. 1862. 1863. 1864,

Comm. général,| 964.4 1.023.8 1.057.3 1.254.2

w Comm. spécial.. 556.4 587.4 609.6 683.8
EXPORTATIONS :

(Comm. général.| 845.4 936.9 987.1 1.172.1

Comm. spécial.. 453.4 501.9 533.5 595.8

Inp. ET EXP.
REUNIES :

Comm. général. (1.809.8 1.960.7 2.044.4 2.426.3
Comm. spécial. 1.009.8 1.089.3 1.143 1 1.279.6

Sa marche a donc été progressivement croissante et
I’année 1865 présente , quant au commerce général, sur

1864 a l'import. 9 °/, de plus; a 'export. 3 °/,, sur

1863 » » 29 ¢/, » » 22 %/,
et quant au commerce spécial sur

1864 a I'import. 11 °/, de plus; a 'export. 1 %, sur

1863 » » o 24, » » 13 °/,,
I'ensemble dépasse 1864 de 6 °/, et 1863 de 17 /,.

Ceette méme année 1865, en la comparant & la moyenne
dela période quinquennale 1856-60, présente une augmen-
tation sur le commerce spécial , & I’entrée de 198 %/,, a la
sortie de 171 °/, et sur I’ensemble de 185°?/,.

L’éloquence de ces chiffres dit suffisamment les progrés
réalisés par le commerce extérieur de la Belgique.

Les pays avec lesquels ce commerce est le plus impor-
tant occupent l'ordre suivant :

A T'importation : la France (365 millions), le Zollverein
(325), I'Angleterre (209), les Pays-Bas (19%4), le Rio de
la Plata (103), la Russie (42), les Etats-Unis (21'/,), le
Brésil (17), Haiti et Venezuela (12), la Sueéde et la

A



— 161 —

Norwege (12'/,), la Suisse (11), Cuba et Porto-Rico (7);

Et a I'exportation : la France (390), I'Angleterre (286), le
Zollverein (245), les Pays-Bas (149 '/;), la Suisse (48), les
villes hanséatiques (13), les Etats-Unis (12/,), 'Italie (10/,)
I'Espagne (7), Cuba et Porto-Rico (6), la Turquie (5), le
Rio de la Plata (4,8).

II'serait utile ensuite de rechercher quelle a été la moyenne
des affaires pendant ces années avec les pays transatlan-
tiques, pour nous assurer ainsi que les tentatives faites pour
étendre nos relations avec ces contrées n’ont pas été
stériles et qu’il y a eu, dans I'ensemble, progrés sous ce
rapport, et d’examiner également la situation avec les pays
d’Europe qui ont conclu avec nous des arrangements com-
merciaux, afin d’apprécier ainsi l'influence de l'acte du
12 mai 1863.

Le tableau ci-annexé , puisé aux sources officielles
nous fournira ces données des faits trés-intéressants et
trés-importants.

En comparant les trois derniéres périodes quinquennales
de 1851 a 1865, nous constatons que la seconde a dépassé
la premiére de 51°/, 4 'importation et de 40 '/, °/, a’expor-
tation, et que la troisiéme l'emporte sur la seconde de
40°/,a l'entrée et 30.7 °/,a la sortie.

Quant a l'année 1863, mise en paralléle avec 1864, elle
ne surpasse celle-ci dansl'ensemble que de 14°/, et a subi
sur le commerce total, avec grand nombre de pays, une
certaine baisse ; maisil est peu exact de faire la comparaison
avec une seule année, le commerce pouvant, par des
causes tout accidentelles, donner un chiffre plus oumoins
élevé, inférieur méme en apparence parce que-les statis-
tiques officielles établies a la valeur peuvent fournir momen-
tanément des sommes moins importantes avec des quantités

tout aussi considérables. Mais en la comparant avec la
XXX XXIvV 11
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moyenne de la période 1861-65, il y a augmentation trés
forte comme nous l'avons dit plus haut.

Examinons donc plutét la moyenne de la période quin-
quennale derniére dont nous avons établi les données aussi
exactement que possible, d’aprés la statistique des cing
années qui la composent. :

A I'importation, sur dix-sept pays d’Europe avec lesquels
nosrelations sont les plus suivies, il y a particuliérement les
quatre pays qui nous entourent avec lesquels notre com-
merce s’est beaucoup accru; il s'est élevé en moyenne a
I'importation @ un demi-milliard environ et a I'exportation
a 450 millions de francs.

Pendant cette période, notre commerce a I'importation a
grandi avec seize pays d’Europe; il s’est abaissé avec un
seul de 4°/,, tandis que l'accroissement a été pour les
contrées suivantes, toutes réserves faites sur 'importance
relative du commerce avec chacune d’elles, : France 62/,
Zollverein 50 °/,, Villes hanséatiques 50 °/,, Angleterre 39 °/,,
Pays-Bas31°/,, Danemark 109 °/,, Suéde et Norwege 45 °/,,
Espagne 42°/,, Portugal 21 °/,, Turquie 87°/,, Autriche
61°,, et dans des proportions plus fortes encore le
Mecklembourg-Schwerin, I'Italie et la Suisse.

Pour les pays hors d’Europe les résultats sont également
favorables paur la plupart d’entre eux. Le commerce avec
Haiti et Venezuela s’est accru de 115 ¢,, avec le Brésil de
23 ¢/,, avec le Rio de la Plata de 49°/,, avec le Chili et le
Pérou de 49°/,, avecle Mexique de 46 °/,. Nos relations avec
les Etats-Unis sont restées stationnaires, mais on ne doit
pas perdre de vue que c’est pendant cette période que les
affaires ont été si longtemps interrompues par la guerre.
Avec I'Afrique il y a augmentation, en Egypte de 927,
comme aussi avec les autres pays de cette partie du
monde. La Guinée et la Sénégambie ne figurent que pour
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la moitié de la période précédente. Avec I'’Asie, le commerce
s’est étendu avec les Philippines, mais il s’est ralenti avec
les autres contrées des Indes orientales.

A Texportation, nos relations ont également suivi une
marche progressive : sur les dix-sept pays d’Europe, quinze
donnent un accroissement ; deux seulement, I’Autriche et la
Turquie, une diminution. ILes principaux sont : I'Italie 179°/,,
I'Espagne 118°/,, I’Angleterre 48°/,, le Danemark 49°/,,
la France 32 °/,, le Zollverein 25 °/,, la Suéde et 1a Norwége
52°/,, la Russie 22°/,, les villes hanséatiques 13°/,, la
Gréce 77°/,, et dans une proportion plus grande la Suisse
et le Portugal.

Dans nos exportations hors d’Europe, il y a progrés ; en
Afrique, vers la Guinée et la Sénégambie 121 °/,, vers
I'Egypte 150 ¢/,; en Asie, vers les Philippines et 'Océanie
63°/,; en Amérique vers Cuba et Porto-Rico 18 ¢/,, et le
Rio de la Plata19°/,.

Vers les autres pays'd’Amérique et vers I'Inde anglaise
il y a diminution provenant pour les premiers de-l'état
précaire du commerce pendant les événements dont ces
pays ont été le théatre et, pour la seconde, par ce fait que
les expéditions directes vers ces pays lointains ont été
moins nombreuses que les années précédentes et que,
prenant en partie la voie d’Angleterre, ces relations sont
renseignées dans le commerce avec ce dernier pays. Le
résumé de la navigation par pays de destination hors
d’Europe nous fournit en effet {v la sortie, en 1861,
240 navires, en 1862, 202, en 1863, 196, en 1864, 220, et
en 1865,175 dont 7 seulement vers les Indes et I'Océanie;;
vers I'Angleterre le nombre a été croissanlt de 2602,
2296 , 2637, 2618 et 2716 pendant les années de 1861 a
1865, c’est une augmentation de 5 °/,; elle a été plus
importante pour le mouvement maritime en général.
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Transit. Celui-ci a été favorisé beaucoup par l'acte de
l'affranchissement de I'Escaut; 'accroissement que nous
avait donné, pour le transit, la construction des chemins
de fer en Belgique peu d’années aprés notre émanci-
pation n’avait plus en 1863 l'importance que nous avait
Jdonnée auparavant le réseau des voies ferrées; il y avait
eu lutte entre notre pays, la Hollande et la France, et ce
n’est que grace aux concessions, aux facilités accordées
aux diminutions des frais qu’il nous a été donné de soutenir
la concurrence des ports rivaux du Havre et d’Amsterdam.

Le transit progressa néanmoins ; de 350.6 millions en
1855, il s’éleva a 408.8 en 1860, a 576.3 en 1864 et a
602.6 en 1865, soit une augmentation de 5°/, par rapport
aux valeurs sur 1864 et de 72°, sur 1855. Si I'on envisage
le transit au point de vue du poids, on constate, pour
I'ensemble des principales marchandises relevées en douane
d’aprés cette base, un accroissement de 54,145,000 kil. ou
58°/,. Cette différence, dit le rapport ofticiel, entre la
quotité de l'augmentation en valeurs et en quantités,
s'explique par ce fait que l'accroissement au point de
vue du poids porte principalement sur des marchandises
ayant une valeur relativement peu élevée , notamment les
grains et les métaux , minérais et terres non dénommées ;
ces deux articles comportent ensemble une augmentation
de plus de 59,000,000 de kilogrammes.

Les pays avec lesquels le transit a eu le plus d’impor-
tance sont, pour les provenances, classés d'apres l'ordre
suivant : le Zollverein, la France, les Pays-Bas, ’Angle-
terre, le Rio de la Plata, le Brésil, les Etats-Unis, la
Russie, la Suisse, la Suéde et la Norwége, Haiti et
Venezuela, la Guinée et Sénégambie, I’'Océanie et I’Australie,
les villes hanséatiques, I'Inde anglaise, Singapore et la
Chine; et pour les destinations : le Zollverein, ’Angleterre,,
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la France, les Pays-Bas, la Suisse, les Etats-Unis, les
villes hanséatiques, le Danemark, Cuba et Porto-Rico,
I'Autriche , 'Espagne, le Brésil, I'Italie, le Chili et le
Pérou, la Turquie, le Rio de la Plata, la Russie, la
Suéde etla Norwege, le Portugal, les possessions anglaises
d’Amérique , le Mexique et I'Egypte.

Le mouvement de transit des principales marchandises
a été en 1865 comme suit : tissus de soie (161 millions de
francs), tissus de laine (108), laines (73), mercerie et quin-
caillerie (25 !/,), coton (24 /,), café (16), tissus de coton
(15 1/,), grains et farines (13), soies (8), faiences et
porcelaines, (8), bestiaux (8), habillements (7), puis {ils
de laine, de lin et de chanvre, papier, machines et
mécaniques, (chacun 95), sucres bruts, vins, verreries,
métaux , minerais et terres non dénommeées, peaux pré-
parées et apprétées, produits typographiques (chacun 4),
peaux brutes, huiles de graines, or et argent ouvrés,
nickel et cuivre non ouvrés (3 chacun), ouvrages de
fer et de fonte (2,7), tabacs fabriqués (2'/,), tissus de lin
et de chanvre, bois de construction, tabac non fabriqués,
matiéres animales brutes, poissons, etc. (2).

Les chiffres suivants ontleurimportance, quant au transit,
et montrent la progression croissante de notre commerce.

IMPORTATIONS. EXPORTATIONS.
Accroiss.' Accroiss. !
1863. 1864. 18065. | de 1865 ] 1863. 1864 . 1865. | de 1865
sur 1863. ‘ sur 1863.
millions.
France .... | 128,923 | 169,513 | 161,176 | 4-25°/, | 114,226 | 146,485 | 150,438 | 4319,

Pays-Bas .. | 73,615 | 90,435| 80,855 [+ 9°, | 78828 | 79,828 | 79,348 |+ 79,
Angleterre. | 46,891 | 57,806 | 63,603 | 435, | 81,931 | 110,198 | 152,486 | +86°/,
Zollverein.. | 153,481 | 210,264 | 257,579 | +68 Y/, | 140,096 | 188,280 | 175,050 | 4250/,
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1865 donne une certaine différence sur 1864, mais nous
avons vu que pour 'ensemble il y a progres. '

Navigation. La marine belge se ressentit également
des heureux effets de I'acte du 16 juillet 1863 ; la naviga-
tion, malgré les circonstances défavorables ou la guerre
des Etats-Unis et celle du Danemark plongeaient le com-
merce, reprit une activité plus grande dés 1864. Le tonnage
de 593,397 en 1863, monta a 670,905 en ‘1864, a 761,693
en 1865, soit une augmentation de 12.8 %/, en deux ans,
et 4 la sortie le mouvement ascensionnel fut le méme :

601,788 en 1863
659,900 » 1864
750,606 » 1865
soit 12,4 °/,.
Si nous y comprenons le mouvement du canal de Ter-
neuzen , nous trouverons :

1863 entrés 644,770 sortis 651,906 tonneaux.
1864 » 718,786 » 702,376 »
1865 » 845,651 » 827,513 »

en plus 13 %, ; en plus 12,7 9/,.

[.e gouvernement voulut en méme temps encourager
les armernents maritimes. L’effectif de notre marine mar-
chande, ayant soulfert de la stagnation des allaires et de la
situation défavorable des armements, avait décliné rapi-
dement. Le nombre des navires du port d’Anvers de 92
en 1857, jaugeant 33,294 tonneaux, était tombé a 5% en
1863, jaugeant 19,069 tonneaux.

Cette décadence s’arréta heureusement en 1864.

La loi du 12 avril de cette année relative & la nationali-
sation des navires étrangers produisit de bons effets ;
elle supprima le droit de 6°/, environ de la valeur, que
les navires naturalisés devaient paver pour étre assimilés
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complétement aux navires belges et réduisit a fr. 2.21, au
lieu de 2.60 °/, de la valeur, le droit d’enregistrement
des actes d’acquisition de navires a titre onéreux ; sous
I'empire de cette loi 9 navires furent nationalisés pendant
cette année.

L état de la marine, au 31 décembre 1864, était ainsi
amélioré ; elle comptait :

en 1864, 65 navires de 26,943 tonneaux
soit 11 de plus et 1,874 »

en 1865, - 71 navires de 30,350 »

soit en plus 6 » et 3,418  »

Il est vrai que pendant 'année 1866 par suite de pertes et
de ventes de quelques navires , 'effectif de la marine est
descendu a 61 navires, de 29,426 tonneaux ; mais il est a
espérer que cette diminution ne sera que momentanée.

Sil’on observe le tonnage moyen de notre marine depuis
1839, il a suivi une progression constante. de 152 a
422 tonneaux en 1865, a 482 en 1866.

Quant a la construction maritime , elle est nulle depuis
plusieurs années ; les réclamations faites depuis nombre
d’années par la Chambre de commerce d’Anvers pour la
réduction des droits sur les matériaux servant a la con-
struction des navires ont re¢u en partie satisfaction par
la loi du 12 avril, accordant restitution des droits d’entrée
sur les bois étrangers employés a la construction de navires
et bateaux; donc liberté compléte pour I'avenir. Il est a
espérer que, sous l'impulsion de cetle mesure libérale et
avec le développement que prend le commerce mari-
time, les capitaux reflueront vers I'industrie des arme-
ments maritimes et que notre beau port, favorisé a I'égal
de tous les autres , verra se développer de plus en plus
sa marine marchande.

Anvers se trouve aujourd’hui dans les ineilleures con-
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ditions; il y a certes encore des ¢conomies a introduire
dans la perception des droits locaux et notamment dans
les droits percus pour lest, qui donne lieu pour la ville a
un bénéfice trop considérable sur un objet ou elle devrait
simplement récupérer ses frais; mais telles que sont nos
taxes aujourd’hui, on peut établir comme suit le compte
de revient des frais d’un navire de 500 tonneaux.

Pilotage de la mer a Flessingue sur 54 décimétres .. fir.  267.51

» de Flessingue a Anvers » » oo 170 —
» d’Anvers a Flessingue 38 » oo 82—
»  deFlessingue a la mer » » ... » 46.56
Au tribunal de commerce pour protétde mer....... »  20.60
Demande et nomination d’experts du tribunal....... » 12.10
Visite d’experts al'entrée........................ » 55.—

Au commissaire maritime pour certificat d’équipage. »  28.40
Mouvement de la rade au bassin et du bassin en rade. » 4.24

Droit de bassin............. ... il » 402.50
» oy fanaux.. ..o »  93.49
115 lastde lesta 2.25et 15 %y, .. ...ttt »  297.56
Courtage 75 centimes par tonneau................. » 375.—
fe. 185%.96

Ce compte de frais établit, sur ceux qui incombaient
autrefois & un navire de méme tonnage et dans les mémes
conditions, une différence de :

Sur la pilotage ........ ...l fr. 141.52
» droit de tonnage supprimé fr. 2.20 par tonneau. » 1100.—
» droits locaux 10 cmes et 15 %/g. ......... ... ... »  57.50

fr. 1299.05

soit 41 °/; en moins , aujourd’hui.

Cette diminution ne peut tarder a ramener le mouve-
ment le plus prospére dans notre port; les frais sont
d’environ 20 °/, moindres qu’a Rotterdam , mais sont
encore beaucoup supérieurs a ceux du Havre et de Bréme
qui réunissent les conditions les plus économiques. lls
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mettent néanmoins Anvers en mesure de lutter avanta-
geusement avec tous les ports neérlandais.

Toute entrave a donc disparu pour le développement de
notre commerce. Que le négociant s’affranchisse de- plus
en plus des marchés intermédiaires et aille prendre les
denrées aux lieux mémes de production; que l'industriel,
en luttant avec ses rivaux étrangers dans les pays de con-
sommation, et le commerce de transit, en complétant le
chargement de nos navires, fournissent le fret d’aller; et
notre mouvement maritime s’étendra de plus en plus aux
ports les plus éloignés et aménera dans la métropole
commerciale de la Belgique une animation nouvelle d’af-
faires et une prospérité croissante. Tous les avantages y
sont réunis sous le rapport de la situation géographique,
de la profondeur de son fleuve qui fait asseoir Anvers sur
le bord de la mer tout en lui assurant plus de sécurité
et des mesures libérales qui l'ont affranchi de toute
entrave. Jonction par chemins de fer directs avec les pays
voisins, facilitée chaque jour par la diminution des frais
de transport et la construction de nouvelles routes; capi-
taux et talents, établissements f{inanciers, il ne nous
manque aucune condition pour réussir.

Que l'activité commerciale, que Dlesprit hardi d’entre-
prise, que la création de lignes de bateaux a vapeur, nous
reliant avec -les pays transatlantiques comme du coté
opposé les chemins de fer nous unissent aux pays du con-
tinent, viennent seconder et féconder tant d’efforts ayant
pour but de réaliser la prospérité du pays et de notre
métropole commerciale, et celle-ci atteindra de jour en
en jour un plus grand degré de splendeur.




ANNEXES.

1. — Droits pergus pour Riddertol.

UNITE D'APRES 11))’11‘}:::::;
DESIGNATION. bE F oM | suRELEN | OBSERVATIONS.
PERCEPTION. | DE 1550. DE
COCQUIEL.
(In ’t drooge.) '
BoRseEN .. . .. ...|1 kiste van '/, pype, 1 groot. | 1 denier.
BaNEys......... 1 bael , — 3 d.
LIS oaneacs 1 wage, - 3d. 101%;211‘!11;;;&15‘!
BEDLE CLEEDEREN. |1 kiste of bale s 1 » 2y » mpaer anygd vuyt-
BEsaENs...... . .. 1 fardeel , —_ 2y » gaan.
BOCKERAENS . . ... 1 bael , 1 » 21, » bougrain.
BESAENEN ....... 1 fardeel, 21, » 21, » toile A voiles.
CAMELOTS ,...... 1 bael , 1 1 »
CANEFAS,,,.,....[1 pack van1200ellen,| 2!/ » 2y » vestis. (Kiliaen).
COFFEREN . . ... .. van lederen vuyt Hol-
landt , 2, » |1 »
CORDEWAEN ... ... [1 bael als eene_fustey
bael , 2%, n |—
COVELERS. ....... 1 bael, — 21, » couvertures ?
DROM ...t 1 wage van 165 pondn, Yo |3
D .. 1 sack oft vat, 2 » |—
B e 1 pack, — 2
FORCIEREN VAN LE-
DER..... T 1 korf, 1 » 1 »
FusTEYN. ........ 1 bael, 215 » 21,
FRANCHYN........|1 mande, 1 » |—
HOEDEN VAN VIL-
TEN......v.on. 1 mande , 24y» | 23>
HuyDEN GEKiPT... |1 deken of100 huyden, — 18 d.
het last, — 9 »
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5 DEMOY,
UNITE D'APRES | . PRES
DESIGNATCION. DE Lgiigz- AURELIEN ; OBNBRVATIONS.
PERCEPTION. | pE 1350, | "%
UOCQUIEL. |
LARBN .. 0.0, bas 1 terlinck, 2 '/, groot|1d.6 myter
Do o st S dp s 1 pack, 2 Vispsd 208
S L TR 1 fardeel , 1 » =
LLYNEN LAKEN..... » 1 » 1 d.
» .11 pack, —_— 2/, By
LER. .. oo o cenedh 1 pack, e 2:)q 9 alias { d.
' 1 kiste seems , 1 » 1 »
MERCSERYE. .. ... 1 pype oft kiste, 21, » |21, d.
1 corft oft mande , 1 wh i |1 »
MESSEN . ........ 1 kist, A 3 d.
NOPPEN......... 1 pack, e 3 d. vellu.s,‘ tomentum
4 wage, 1 gr. |1 T (Kiliaen).
PELTERYEN...... |1 kiste, 21, g. @Y. d.
» VAN LAMMER. » 1 d.
» CAPRYSCHE. . » 21, » | 2% »
»  wilders, 21, » |—
1 costale baele , 1 » =
PLATTYN"BEKCLEEY[1 mande volmaect , e 3 B g 4
SARGIE.......... 1 pack, 2 '/2 » 2 '/2 »
SPINAELS........ 1 baele , 2% »
SLOEVEN...... .| vuyt Hollandt , 2 » 2 d. velum, voile.
TESSEN.......... 1 kiste. 1 » 1 » telle ou vase.
TAPETERYEN . .... 1 haele, 2Y, »
1 halve fusteyn , 21 »
VACHTEN OFT VEL- .

LEN........... 1 pack. l/2 » D) 1/3 » vellus , viies.
VLOCKEN........ 1 sack van 4 wage, Yy » 3 d. tomenti i, floguet.
WOLLE. ......... 11 sack van 4 wagen ,

vuyt Engelandt, 2 » | | 2 »
1 bael vuyt Spanien ,
viytvarende, 1, » ) [8 =4
{In’t natte).
ASYN.......... 4 1 ame, 'y gro |3 d.
HoNINCK . ..... .. 1 ton hier gecogt van
‘onvrye, e w8 d.
OLIE............ van onvrye 1 ton, N L
2050905000008 » 1ame. |{— 3 d.
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UNIT E D’APRES DqEMOY_ ’
. L'ORDON- | D APRES
DESIGNATION. DE e AURELIEN | OBSERVATIONS.
PERCEPTION. | pE 1550. DE
COCQUIEL.
OLIE............ van onvrye 1 vat oft
2 pypen , 3 gr. |—
TRAEN ....... .. uitgevoert 1 ame, |— 3d
1 ton, Ya » |—
VERNYS ......... 1 ame , e 3d
Wyn.oooooale. van den Rheyn1 ame,| 'y » |3 d
» » 1vat, |3 »
D van Seame 1 queme
oft pype, 1y »
B 552w E s van Petauwe 1 pype,| 1'/s »
B e s mEinmae 5 e » Gascongnien » | 1", »
RO S R | Maleveseye , Bastaert
| of Asoven,Romenie,
Muscadellen , Alen-
cante oft de der-
gelycke soete wynen
1 pype, 1% »
1 vat, 3 »

(Liasse aux Archives, portant I'épigraphe : Tollei).

II. — De quelques mesures et poids usités dans la perception

des tonlieux.

Divers. 1 schippond — 300 ponden,
1 wage = 165 ponden,
1 hale = 200, 300 oft 400 ponden,
1 voeder — 1 vat = 6 amen,
1 pype = 1 queme = 3 amen = 2 cuypen,
1 poinckoen = 11, ame,
1 ton = 1 ame,
1 ocx hoot = 11 ame,
1 fardeel = Y, terlinck ,



Divers. 3

2
1
1
20
5

CUIRS.

20

Fruitrs. 4
2

_~
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carseyen vuyt Englandt
smal witte
halve laken
last
tonne
huiden
kippen
»
deken
last

| T A R T |

schipmeese

toppen
corf vygen
coppele rozyn

o

ITI. — 31 avril 1409.

1 laken ,
1 laken,

1 geheel ,
12 tonnen,
9 cleyn cuypen ,

1 kippe,

100 huyden,

1 deken,
1 last,

12 deken van oist-
waerts comende
100 vachten ofveller
100 dekenlammers-

vellen,

Soo wanneer die ge-
schuert zyn maer
als een half laken
gemaekt wordt op
een halflaken ende
op bydesyden lys-
ten heeft , woirt
elk der voorschre-
vene lakenen voor
een geheel gere-
kent.

60 deken boeckxvellen,
80 vellen soegen oft geyten,
1 coppele vygen,

1
i

»

»

»
»

(Tirés des tarifs et des placcards).

Extrait du contrat fait par les Hanséates avec la ville d’ Anvers ,
Gt priv. Boek , vol. I, p. 290.

(GERECOUVREERDE STUKKEN. Vv, 125.)

TARIF DES DROITS.

Voor 1 pack wolle. . ..........

»

1 deken huyden.........
elk honderd vellen van

schapen met wolle.. ...
1 wage caes............
1 voeder loot ...........
elk lage of tonne smeers,

olie, boter...........
elk 1000 theens.........
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Voor elk 1000 ysers quintallen. 8 penningen swarte Tournoisen.

» 1stuckwax............. 8 »
» 1 ton selsmouts........ .4 »
» 1 bael amanderen, co-

mynen, rosynen....... 4 »
» 1 sack of masse quick-

silver................ 4 »
» 1 baelaluyn............ % »
» elk honderd gryns....... 6 »
» » 100 sofferaen, caneel,

peper, etc............ 8 »
» 1 trossele oft fardere thien

laken gouden......... 12 »
» 1 fardere hout meer of

min dan 10 lakenen... 4 »
» 1 bael of vat cordovaens. 12 »

» 1 lageoftonnevellen bont-
grauwen, lammeren of

welkerhande vellen.... 8 »
» 1ton stael............. % »
» 1 honderd coper........ 2 »
» 1tonweede ........... & »
» 1rvol of trossene lynen

lakens............... 8 »
» 1000 storingen .......... 4 »

» 1 trossene vellen die men
heet huspenwaren (bok-

ken, herten, geyten)... 4 »
» 1tonsteens............ 4 »
» 1 » beruststeen....... % »
» 1 » haring........ TR »
» 1 » peckof teer...... | »
» 1 » asschen.......... P »
» lTaem wyn............. 11/, grooten vl.
» 1 varken vleesch........ 2 » »
» 1 honderd veertelen tarwe
oftrogge............. 3 » »
» 1 honderd mudden zouts . 8 » »
» o1 » gesponnete syden 2 » »
» 1 lael merseryen, tapyten
cleederen ............ 6 » »
» elk 1000 canifas........ 8 » »

Van alle andere goederen naer advenant van de andere voorschrevene
goederen.
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IV.— Art. 108-117 de l'acte général du Congreés de Vienne.

Art. 108. — Les puissances, dont les Etats sont séparés ou traversés par une
méme riviere navigable, s’engagent a régler d’'un commun accord tout ce qui a
rapport a la navigation de cette riviere. Elles nommeront a cet effet des com-
missaires qui se réuniront au plus tard six mois apres la fin du Congres et qui
prendront pour bases de leurs travaux les principes établisdans les art. suivants.

Art. 109. — La navigation dans tout le cours des riviéres indiquées dans
l'article précédent, du point ou chacune d'elles devient navigable jusqu'a son
embouchure, sera entierement libre, et ne pourra, sous rapport du commerce,
étre interdite a personne, bien entendu que I'on se conformera aux reglements
relatifs 4 la police de cette navigation, lesquels seront congus dune maniére
uniforme pour tous et aussi favorables que possible au commerce de toutes les
nations.

Art. 110. — Le systéme qui sera établi, tant pour la perception des droits
que pour le maintien de la police, sera, autant que faire se pourra, le méme
pour tout le cours de la riviére, ¢t s’étendraaussi, 3 moins que des circonstances
particuliéres ne s’y opposent, sur ceux de ses embranchements et confluents, qui
dans leurs cours navigables séparent ou traversent différents Etats.

Art. 111. — Les droits sur la navigation seront fixés d’'une maniére uniforme,
invariable et assez indépendante de la qualité différente des marchandises, pour
ne pas rendre nécessaire un examen détaillé de la cargaison autrement que
pour cause de fraude et de contravention. La quotité de ces droits, qui en aucun
cas ne pourront excéder ceux existant actuellement, sera déterminée d’apres
les circonstances locales, qui ne permettent guére d’établir une régle générale
i cet égard. On partira néanmoins, en dressant le tarif, du point de vue d’en-
courager le commerce , en facilitant la navigation, et l'octroi établi sur le Rhin
pourra servir d'une norme approximative.

Le tarif une fois réglé , il ne pourra plus étre augmenté que par un arran-
gement commun des Ftats riverains, ni la navigation grevée d’autres droits
quelconques outre ceux fixés dans le réglement.

Art. 112. — Les bureaux de perception, dont on réduira autant que possible
le nombre, seront fixés par le réglement et il ne pourra s'y faire ensuite aucan
changement que d'un commun accord, & moins qu'un des Etats riverains ne
voulut diminuer le nombre de ceux qui lui appartiennent exclusivement.

Art. 113. — Chaque Etat riverain se chargera de I'entretien des chemins de
halage qui passent par son territoire, et des travaux nécessaires pour la méme
étendue dans le lit de la riviére, pour ne faire éprouver aucun obstacle a la
navigation. ;

Le réglement futur fixera la maniére dont les Etats riverains devront con-
courir a ces derniers travaux, dansle cas o les deux rives appartiennent a
différents gouvernements.

Art. 114. — On n’établira nulle part des droits d'étape, d’échelle ou de relache
forcée; quant a ceux qui existent déja, ils ne seront comservés qu'en tant que
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les Etats riverains, sans avoir égard a l'intérét local de I'endroit ou du pays ot
ils sont établis, les trouveraient nécessaires ou utiles a la navigation et au com-
merce en général.

Art. 115. — Tes douanes des Etats riverains n’auront rien de commun avec
les droits de navigation. On empéchera, par des dispositions réglementaires, que
Yexercice des fonctions des douaniers ne mette pas d’entraves 4 la navigation ,
mais on surveillera, par une police exacte sur la rive, toute tentative des habi-
tants de faire la contrebande a l'aide des bateliers.

Art. 116. Tout ce qui est indiqué dans les articles précédents sera déterminé
par un réglement commun, qui renfermera également tout ce qui aurait besoin
d’étre fixé ultérieurement. Le réglement une fois arrété ne pourra étre changé
que du consentement de tous les Etats riverains, et ils auront soin de pourvoir
a son exécution d'une maniére convenable et adaptée aux circonstances et aux
localités.

Art. 117. — Les réglements particuliers relatifs a la navigation du Rhin, du
Neckar, du Mein, de la Moselle, de la Meuse et de I'Escaut, tels qu'ils se
trouvent joints au présent acte, auront la méme force et valeur que s’ils y
avaient été textuellement insérés.



Tableau du commerce d’'importation et d’exportation de la Belgique avec les divers pays pendant les périodes quinquennales 1851-55, 1856-60, 1861-65, et pendant chacune des années de cette derniére.

e | A
IMPORTATIONS |proporiion. | EXPORTATIONS | """ | pERIODE DE 4861 A 1865. COMMERCE SPECIAL. — IMPORTATIONS. | COMMERCE SPECIAL. — EXPORTATIONS, | COMMERCE SPECIAL. — IMPORTATIONS
nelle de nelle de ET EXPORTATIONS REUNIES.
PAYS. ' : “{{;“g’ngSe “———— —[lamoyenne| — — . : : Compa- C
Moyennede [Moyennede| avec la I\onennedelMoyennede 1856-60 Différence Différence ‘ CF"mI]Jad- i ra?srgrl:?:i 1 \ ra?srgrll)ad-e
3 sur la sur la raison de
période comme JIMPORT.| piriode |EXPORT. oqe | 861. | 1862. | 1863. | 1864. | 1865. | 1865 | 1861. | 1862. | 1863. ' 1864. | 1865. | 41865 | 1861. | 1862. | 1863. | 1864. | 1865. | 1865
1851-55. | 1856-60. | antérieure.| 1851-55. | 1856-60. | ci-contre. 1856-60. 1856-60. A o | 186% ‘ 1565
L ‘ .
EUROPE. Francs mils
RUSSIE......coovviiiiiiiii i 16.317 25.876 | + 59°,| 1.948 5.390 | + 176 %,| 30.152 | + 169, 6.589 | 4 <229/, | 33.333| 31.465| 22.150| 23.952| 39.859|4 66%,] 7.258/ 6.505| 11.176| 4.142| 3.866|— 7%, | 40.591| 37.970| 33.326| 28.094| 43.723|4 559,
SUEDE et NORWEGE..:................ 2.789 5.590 | -+ 100 » | 0.895 1.305 | + 46 »| 8121 | + 45»| 1.98 4 52| 7.726| 6.180 7.998| 8.775 9.929|+ 13 » | 1.569| 1.596| 1.827| <2.526| 2.396|— 5 » | 9.295 7.776| 9.825| 11.301| 12.325(+ 9 »
DANEMARK. ... 2.622 2.630 | +0.30 » | 0.682 0.81 | + 25» | 5500 | 4109 »| 1.183 | 4 49 » | 8.741] 4.432| 6.986| 4.155 3.183|— 23, | 0.709| 0.691| 1.077) 1.619| 1.821|+ 12 » | 9.450| 5.123| 8.063] 5.774| 5.004|— 13 »
ZOLLVEREIN.........0cccuninnnnnn.. 39.731 4.18% | + 13 » | 34.260 | 50.490 | + 48 »| 67.373 | + 50 »| 63.359 | 4 25, | 62.290| 69.665 65.748| 72.367| 66.796|— 8 » | 56.297| 59.759| 61.43% 69.035| 70.269/4+ 2 » | 118.587| 129.424| 127.182| 141.402| 137.065|— 3 »
MECKLEMB.-SCHWERIN................ 0.216 0.190 | — 12 » | 0.488 0463 | — 5» | 1.016 | + 4% »| 055 |+ 4»| 1.565| 0.968] 1.806] 0.597| 0.146|— 76 » | 0.405| 0 292| 0.697| 0.723| 0.75— 1»| 1.970 1.260] 2.503| 1.320| 0.861|— 35 »
VILLES ANSEATIQUES. ................ 1.070 4202 | + 203> | 6.7 | 11.351 | + 67» | 6.322 | 4+ 50 » | 12.84 | 4+ 13 » 8.956| 5.615| 5.223| 7.674| 4.813|— 37 » | 12.559| 15.119| 14.224| 14.670] 11.648|— 21 » | 20.845| 20.734| 19.447| 22.344| 16.461|— 26 »
PAYS-BAS .. ..ot 55.823 | 87.818 | + 57> | 41.828 | 59.457 | + 4l » | 115430 | + 31 » || 69:782 | 4 17 » | 114.452| 109.151| 111.682| 128.887| 112.979|— 12 » | 60.382| 62.981| 73.900| 81.475| 70.174/— 14 » | 174.834| 172.132 185.582| 210.362 183.153|— 13 »
ANGLETERRE..............ooouuuiin.. 50.125 | 79456 | + 58 » | 64.975 | 1.7 | + 9 » | 109.955 | 4+ 39 » || 106.217 | 4+ 48 » | 91.236| 85.369| 108.554| 118 930] 145.598|+ 22 » | 75.809| 102.535  103.439| 115.379| 133.914|+ 16 » | 167.135| 187.90%| 211.993| 234.309| 279.512|+ 19 »
FRANCE ... ..ot 57.995 | 95.059 | + 64 » | 99.243 | 150.877 | + 62 » | 153.720 | + 62 » || 199.306 | 4+ 32 » | 97.098| 139.207| 150.402| 178.522| 203.371|4 14 » | 174.163| 178.834 187.465| 216.850| 239.220|+ 10 » | 271.261| 318.041| 337.867| 395.372| 442.591 |+ 12 »
BORTUGAWL................ccooiiuennns 0.669 0.741 | + 11> 0.051 0.232 | + 355 » | 0.897 | 4+ 21> 1.603 | 4 591 » 1.090| 1.030, 0.687| 0.622| 1.057|4 70 » 1.387| 3.110| 1.009] 2.056| 0.460|— 78 » { 2.477| 4.140| 1.696| 2.678| 1.527|— 43 »
ESPAGNE. ......cooiiiiiiiiiiiiinnn 1.249 3.578 | + 186 » 1.160 5.167 | + 345 » 1 5.002 | + 42» | 11.292 |4 118 » | 3.114| 3.658| 4.688| 8.011| 5.991|— 25 » | 12.571| 7.949| 13.129| 16.575| 6.236|— 62 » | 15.685| 11.607| 17.817| 24.586| 12.227|— 50 »
SARDAIGNE-PIEMONT (ltalie)........... 0.225 0.667 | + 196 » |  4.344 4.483 | + 3> | 2175 | 4226 » || 12.495 | + 179 » | 2.109] 1.850| <2.071| 1.800| 3.067|+ 70 » | 14.032| 13.842| 14.840| 9.973| 9.786|— 2 » | 16.141| 15.692| 16.911| 11.773| 12.853|4+ 9 »
SUISSE......ovvviiiie e 1.370 1.320 | — 4> 0.878 2.241 | + 155 » 4.546 | 4 244 » || 13.564 | 4 505 » 1.537|  2.361| 3.712| 5.428) 9.693|4+ 79 » 8.291| 10.309| 13.725| 16.600| 18.697|+ 13 » 9.8928| 12.670| 17.437| 22.028| 28.390|+4 29 »
AUTRICHE .. .....o. e, 0.888 0.919 | + 3»| 2.300 2411 | + 5»| 1.480 | + 61| 1.816 | — 25| 0.985 1.750] 1.222| 1.670| 0.771|— 54 » | 2.507| 2.280| 1.962| 1.109| 1.213|+ 9 » | 3.492| 4.030] 3.184| 2.779| 1.984— 29 »
ETATS DIVERS D'ITALIE (dés 1861 : Et.-R.)|  1.668 1.59% | — 5» | 1.707 3.360 | + 179 » |  0.002 _ 0.414 _ 0.002| 0.003] 0.002] o0.001| o0.001] — 0.105 0.226| 1.038| 0.702| 0.001| — 0.107| 0.229| 1.040| 0.703| 0.002|— —
GRECE... g ... ...iviiinennnne.s 0.105 0.219 |+108'/y » |  0.038 0.343 | +803»| o211 | — 4, 0.608 |+ 77 »| 0.08| 0.015 0.018] 0.514| 0.419|— 18 » 0.292| 0.940, 1.017| 0.461| 0.330]— 28 » | 0.381| 0.955 1.035] 0.975 0.749|— 23 »
TURQUIE.......ovie e, 2.925 2.400 | — 22 » | 4.382 6.879 | + 57 » | 4481 | + 87 »| 3.665 | — 47| 6.375] 4.096| 3.495| 3.842| 3.679|— 4 » | 2.647 3.223 3.874] 3.922| 4.658+ 19 » | 9.022| 8.219| 7.369| 7.764| 8.357|+ 8 »
AFRIQUE.
GUINEE et SENEGAMBIE................ 0.391 0.297 | — 32» | 0.240 0.052 | — 361 » 0.058 | — 81 »| 0.155 | 4121 »| 0.064 0.106) 0.035; — 0.027] — 0.001| 0.254 0.338] 0471 0.011|— 94 » | 0.065| 0.360| 0.373] 0.171| 0.038|— 78 »
EGYPTE......... ... 1.140 1.847 | + 62 » | 0.093 0.402 | + 332> | 3559 |4 92»| 1.027 | 4150 » | 3.873| 4.138) 4.411| 1.713] 3.662|+114 » | 0.827] 0.750| 0.585| 2.182 0.892] — 4.700| 4.888| 4.996| 3.895|  4.554|+ 17 »
AUTRES PAYS.................. .. .08 0.344 0.109 |[—215'/, » 0.029 6.045 | + 55 » 0.751 | 4+ 590 » 0.207 | — 50 » 0.017| 0.283| 0.695 2 .08 0.754|— 62 » 0.023| 0.597| 0.017| 0.001| 0.395] — 0.040, 0.880| 0.712| 2.009| 1.149|— 43 »
ASIE.
INDE ANGLAISE, SINGAPORE et CHINE.| 7,152 8.200 | + 15 » | 0-957 0.722 | =32, » | 5467 | — 3% »|| 0.320 | — 56 6.635| 5.564| 5.000] 5.115| 5.024— 2 » 0.241| 0.314) 0.322] 0.400| 0.323— 19 » 6.876] 5.878| 5.322 5.515| 5.347|— 3 »
JAVA et SUMATRA............coviin... 0.744 0.268 — 178 » 0.050 0.006 — 733 » 0.077 — M _ _ _ _ _ _ 0.077 — _ _ — — — — — — = — 0.077 —
PHILIPPINES.......................... 0.068 0.013 | — 423 » | 0.002 _ = 0.134 | +1000 » || 0.068 |+3.400 » | — = = 0.133| 0.136/4+ 2 » — — 0.059| 0.137) 0.007] — - — 0.059| 0.270] 0.143|— 47 »
OCEANIE et AUSTRALIE................ 0.007 0.351 |+4.914 » | 0.157 0.063 | — 149 » _ _ 0.103 | + 63 » _ _ _ _ _ — _ _ — 0.023) 0.184 — — — — 0.023|  0.18%4|4700 »
AMERIQUE.
ETATS-UNIS........ T W 20.393 25.001 | + 23 » | 12.724 12954 | + 2x» | 24567 | — 2» 7.777 | — 40 » | 26.996| 22.518| 26.165| 28.654 18.501|— 35 » 5.341| 12.327| 5.999| 8.515 6.701|— 21 » | 32.337 3%.845| 32.164| 37.169| 25.202(— 50 »
MEXIQUE.. ....oovieeeieieeiinns, 0.111 0.063 | — 76 » | 0.741 0.530 .| — 40») 0.092 | 4+ 46> 0.236 | — 56 »| 0.001] 0.047 0.234| 0.179| 0.001|—995 » | 0.260] 0.037| 0.108| 0.493| 0.280|— 43 » 0.261| 0.084] 0.342) 0.672| 0.281|— 58 »
GUATEMALA ..o, 0.002 0.009 | + 350 » | 0.152 0112 | — 36 » _ — 0027 | — 6, — i _ _ _ _ 0.0271] — _ _ _ _ 0.027] — — — = =
CUBA et PORTO-RICO.................. 12.570 9.525 | — 32 2.488 6.335 | + 155 » 9002 | — 6» 7.465 | 4+ 18 » | 11.580| 9.844| 9.344| 6.629| 7.612|+ 15 » 5.299| 7.786| 7.696| 11.344| 5.199(— 54 » | 16.879; 17.630| 17.040| 17.973| 12.811|— 29 »
HAITI et VENEZUELA .................. 3.290 3.365 ( + 2»| o0.101 0.078 | —29'% » | 7.234 | 4+ 115»| 0.055 | — 30 » | 3.478| 6.584| 8.816| 6.612) 10.681|+ 61 » 0.208| 0.030] 0.682] 1.074] 0.010/— 50 » | 3 686| 6.614| 8.823] 6.632| 10.691|+ 61 »
BRESIL ....ovitiiiieeieiiiieiaeeis 7.815 9.208 | + 18 » | 3.21 4142 | + 27> | 11.397 | 4+ 23, || 3.472 | — 17 » | 10.677| 12.772] 11.533| 10.038| 11.975|+ 19 » | 3.641| 2.732| 0.007| 0.020] 2.743] — 14.318| 15.504| 14.738| 15.080| 14.718|— 2 »
RIO DE LA PLATA ..ot eieeeen 7110 | 31.253 | + 340 » | 1.195 2,412 | + 102> | 46.839 | + 49 »| 2.874 | 4+ 19 » | 41.968| 45.183| 28.044| 35.911| .83.390| 4132 » 2.512| 1.947| 3.203| 5.042| 4.348|4 43 » | 44.480| 47.130| 30.556| 38.954| 87.748|4125 »
CHILI et PEROU........c.ccveeeeennn... 5.306 9.348 | + 76 » | 2.778 4.948 | + 18» | 13.096 | + 40 » 4.666 | — 6| 10.799| 12.477] 18.561| 20.722| 2.921|—860 » | 3.417| 4.539] 2.512| 3.043| 4.250|— 14 » | 14.216| 17.016| 24.696| 25.700| 7.171|— 68 »
POSSESSIONS ANGLAISES............. o — = 0.603 0.745 | +23'; » 0.270 — 0.667 | — 11 » 0.217| 0.127| 0.362| 0.361| 0.28%4|— 21 » 0.612| 0.390| 0.682| 1.074 0.577|— 46 » 0.829| 0.517| 1.044| 1.435| 0.861|— 40 »
Total...... 302.230 | 455.620 | + 519,] 290.531 | 409.943 | +40';% | 639.016 | + 40| 535.793 | +30.7 9, | 556.424| 587.358| 609.644| 683.825 756.420| 4 11 9/, | 453.392| 501.894| 533.498| 595.797| 601.652+ 1 9/, |1.009816|1.089252|1.143142|1.279622|1.358072| 4149/,
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Mouvement de la navigation des ports d’ANVERS et de GAND de 1839 &4 1865. — Droits de péage et de tonnage. —
Tableau de la marine marchande belge et de la marine marchande d’Anvers.

i ENTREE SORTIE TOTAL DROIT DE PEAGE |  DROIT EFFEGTIF ARG MATLEENPE D ANVERS
_ & DE LA Y COMPRIS
ANNEES. ANVERS. GAND. ANVERS. GAND. ENTREE. SORTIE. AL DE MARINE MARCHANDE BELGE. BOOM, MALINES, HAMME & TAMISE.
' . {IOLLANDE. TONNAGE. ' '
Navires. | Tonnage. |/ Navires.| Tonnage. | Navires.| Tonnage. |[Navires.| Tonnage. |Navires.| Tonnage. | Navires.| Tonnage. Navires. Tonnage. Navires. Tonnage. Tonnage moyen.

1839 1177 175931 27 2163 1157 173123 2% 1655 1204 17809% 1181 174778 Fr. 354946.28 — 156 24405 8 11860 152
1840 1158 177315 146 15227 1153 179485 143 14543 1304 192542 1296 194028 » 612313.33 Fr. 335215 161 22610 75 192541 167
1841 1217 180659 141 17843 1186 177439 144 17911 1358 198502 1330 195350 »  626626.89 » 366814 14k 23233 70 12643 181
1842 1381 211455 202 21789 1278 200174 154 17504 1583 233244 1432 217678 » T14622.14% » 372048 152 27861 72 13144 182
1843 1546 236259 214 28192 1575 244613 298 28551 1760 264451 1803 273164 » 924345.15 » 438703 142 27005 63 11774 187
1844 1295 208024 168 23733 1300 209792 181 24178 1463 231757 1481 233970 »  136820.41 » 373738 134 22511 59 12074 20%
1845 1919 280899 994 30456 1788 258565 232 31146 2143 311355 2020 289711 ) 972832.36 » 481360 141 95777 63 13135 208
1846 2208 327680 166 21715 2238 340902 162 21765 2374 349395 2400 | ° 362667 » 1111867.20 » 587810 143 26956 58 12279 212
1847 1923 323675 198 27009 1960 327867 188 95907 2121 35068% 2148 353774 » 1116868.09 » 574286 143 27176 70 14387 205
1848 1134 204288 110 16714 1176 207749 112 15707 1244 221002 1288 9293456 »  703548.26 » 355401 155 30517 82 17859 218
1849 165% 274428 235 28814 1633 27085% 239 28705 1889 303242 1872 299559 »  969326.81 » 441074 154 32603 87 20523 236
1850 1406 233760 174 24052 1456 249884 299 26733 1580 257812 1678 269547 »  838250.68 » 383995 161 34919 96 23166 21
1851 1359 233271 234 25775 1348 232613 204 29351 1593 259046 1552 9254964 »  823134.79 » 360947 163 36193 96 24337 953
1852 1623 324568 210 26989 1674 329551 188 24105 1833 351557 1862 953656 » 111746902 » 561549 160 35012 97 24528 953
1853 1803 334252 149 18531 1746 329748 198 16121 1952 352783 1874 345869 » 1079917.55 » 532302 157 35282 98 95529 260
1854 1756 354795 182 19761 1822 352686 145 16794 1938 374556 1967 369480 » 1170575.77 . » 595904 158 38107 96 21357 285
1855 1995 363845 151 20100 1940 355067 137 18964 2146 383945 2077 374031 » 1188068.23 » 598727 158 43349 96 30881 321
1856 1906 432178 218 29701 1963 445816 180 26623 2124 461879 2143 472499 » 1499054 .56 » 104123 148 4213% 95 33273 350
1853 1943 479174 271 37242 1943 474802 200 29098 2214 516416 2143 503900 » 1603653.39 » 682866 147 42447 92 33294 362
1858 2223 460552 327 45578 2189 453942 292 414217 2550 506170 2481 495369 » 1579086.66 » 130812 142 42148 87 33200 382
1859 | 2988 458440 2717 38349 2203 448658 232 34546 2565 496789 2435 48320% » 1568057.59 » 678302 135 371191 84 30665 365
1860 9547 532083 354 w0102 | o 555423 302 4609% 2901 581785 3013 601517 » 1886879.01 » 836099 116 33111 72 27364 380
1861 2768 633471 346 53096 2779 640819 316 49381 3114 686567 3095 690200 » 2184105.88 » 1010944 111 31736 63 29964 353
1862 2971 532083 283 47303 2294 | 573409 266 46592 9550 591551 2579 683400 » 1946438 01 » 854740 103 28947 57 ° 20152 353
1863 2513 593397 308 51373 92550 601788 280 50118 2821 644770 2830 651906 » 973219.— — 97 27241 54 19069 353
1864 2722 670905 987 wsst | 2136 659900 %3 42476 3009 718736 2979 702376 = = — 107 34977 65 26943 414
18635 2932 761693 470 83958 2903 750606 404 76917 3452 845651 3307 827513 = — — 113 40671 G 30350 427
1866 3074 914172 365 63279 3007 ‘ 881426 312 57278 3439 977451 3319 938704 = = = 98 37925 61 29426 482
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RECHERCHES

SUR

LA LEGISLATION DES JUGEMENTS DE. DIED,

PRINCIPALEMENT EN BELGIQUE
ET ACCESSOIREMENT DANS LES PRINCIPAUX PAYS DE L’EUROPE,

PAR

M. J.-J.-E. PROOST,

DOCTEUR EN SCIENCES POLITIQUES ET ADMINISTRATIVES A BRUXELL{S.

I’état de la société au moyen age se refléte tout entier
dans lhistoire des redoutdbles épreuves des jugements de
Dieu. I’homme v apparait avec ses meeurs grossiéres, ses
violences', son dédain de la vie. A cette époque, ou le droit
quirégne est le droit du plus fort, les peuples semblent en
appeler a Dieu de la justice humaine. Dans leur ignorance
profonde, 'ordalie constituait un droit placé au-dessus du
droit commun, non pour le combatlre , mais pour le garder,
pour le suppléer quand il fait défaut, le redresser quandil
dévie.

La pratique des jugements de Dieu dérivait donc d’un
sentiment respectable. On était convaincu que la Divinité
intervenait dans les affaires humaines, et qu’elle n’aurait
pas permis le triomphe du vice sur la vertn , du coupable
sur linnocent. (Vest, dit Aventinus, une trés-ancienne

Commissaires rapporteurs : MM. M.-L. PoraIn et A. L Rovy.
XXX XXIV 12
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coutume chez les Germains de recourir a la majesté divine,
qui est infaillible, lorsque dans les causes douteuses,
surtout criminelles, nul témoignage ne saurait établir la
vérité.

Sans doute c’était se faire une fausse idée de la maniére
dont le Tout-Puissant gouverne le monde; mais pareille
croyance ne révélait-elle pas déja le respect pour d’éternels
et immuables principes, sans lesquels aucune société n’est
possible et qui sont le palladiuim de l'ordre et de la véri-
table liberté ?

Le duel judiciaire, I'ordalie ou les épreuves du fer ardent,
de T'eau bouillante et de l'eau froide, les épreuves de la
croix et du corsned , telles étaient les principales formes
quempruntait la législation des jugements de Dieu. Nous
en exposerons les principes en cinq chapitres intitulés :

ChapitreIer, del’origine et des caractéres duduel judiciaire.

Chapitre II, législation du duel judiciaire.

Chapitre I11, abolition du duel judiciaire.

Chapitre 1V, de l'ordalie ou des épreuves du fer ardent,

de I'eau bouillante et de I'eau froide.

Chapitre V, des épreuves de la croix et du corsned, da

cercueil (balrgerieht) et du baton '.

! Nulle part les jugements de Dieu ne sont plus en honneur que dans les
Indes. Les lois et lesusages les ont consacrés sur la terre des Brahmes. On y
remarque neuf espéces d'épreuves : 1o de la balance, 20 du feu, 30 de l'eau,
40 du poison, 5¢ de I'ean dans laquelle on a baigné une idole, Go du riz (cette
éprenve correspond au judicium offae), 7o de I'huile houillante, 80 du fer
chaud, 9o de la statue de fer ou d'argent. J. Grixy, Deutsche Rechts-Alter-
(hivmer, p. 935.



CHAPITRE I™.

DE L'ORIGINE ET DES CARACTERES DU DUEL JUDICIAIRE.

SowyaIRE : Fatalisme et superstitions des Germains. — Lois salique el vipuaire. — La loi Gombette
renouvelle I'institution du duel jusliciaire. — Combat sous le roi Gontran. — Les Lombards admettent
cette pratique. — Guillaume-le- Conquérant a-t-il introduit le combat judiciaire en Angleterre 9 —
L’Eglise chrétienne le condamne.— Cbarlemagne.— Ordonnances de saint Louis, de Philippe-le-Bel
et de Louis X, rois de I'rance. — Combat & Douai. — Légende du chien de Montargis. — Loi de
Grammont. — Tribunal de paix a Liége. — Paix de Valencienncs. — 'T'hierri d'Alsace, comte de
Flandre, admet la preuve du duel. — Keure de la ville d’Anvers. — Conflit entre Jeanne de Constan-
tinople, comiesse de Flandre , et Jean de Nesle, chitelain de Iruges. — Episode du sacrilége de
Cambron. — Duel judiciaire en mati¢re civile. — Ordonnances de Henri I**, roi d’Angleterre, et de
Louis-le-Jeune, roi de France. — Combat & Mons. — Jean ILI, duc de Brabant, s'efforce de mettre
un [rein & cette coutume barbare. — Nombreux coinbats au Ment Césara louvain. — Charte
Philippine accordée & la ville de St-Quentin.

Les Germains, peuple guerrier par excellence, furent
les premiers d terminer leurs différends par la voie des
armes. Ils étaient fatalistes. Tacite nous les représente
adonnés A toutes les superstitions. 1ls vouent un culte aux
femmes inspirées ', consultent les auspices et possédent ,
comme les Grecs, des foréts sacrées. Aprés leur conversion
ils continuérent a suivre une foule de leurs croyances ; ils
s’efforcaient de découvrir les choses cachées par des arts
divinatoires et des espcces d’amulettes désignées en latin
sous le nom de Sortes; de li, en cas de doute, pour trouver
le coupable on recourait au sort *.

Dans toutes les affaires , soit civiles, soit criminelles, on
procédait d’abord par audition de témoins, les uns oculaires,
et ceux-ci étaient produits par les parties, les autres simples

! Vidimus, et sub Vespasiano, Velladam, diu apud plero:que numinis loco
habitam. Sed et olimjAurinam et complures alias venerati sunt, non adulatione,
sed tanquam facerent deas. — De moribus Gerinanorum , § 8.

* ... Auspicia sortesque ut qui maxime observant. Ibid., § 10.
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examinateurs et ceux-la étaient au choix des juges.
Lorsque I'accusé pouvait réunir en sa faveur la majorité de
ces témoins, dont le nombre variait suivant la nature et
la gravité des délits, son innocence était prouvée. Si les
témoins lui ¢laient contraires, alorsil avait la resgource de
se purger ou par le serment ou par le combat auquel il
provoquait son accusateur. Toutefois le serment n’était
valable que lorsque laccusé pouvait déterminer un nombre
plus ou moins grand de personnes i jurer avec lui. (Vétait
14 ce qu’on appelait les conjurateurs. Quant i I'accusateur,
il ne pouvait refuser le combat. Aurésumé, le duel judiciaire
¢tait le droit du plus fort légalement ¢tabli. La loi salique
ne l'admettait point comme preuve juridique tandis que la
loi ripuaire et celles de la plupart des peuples barbares de
cette ¢poque en faisaient un moyen de conviction. 11 est
inscrit dans la loi Gombette, publiée & Lyon par le roi
Gondebaud en 501. Cec¢ prince, comme le remarque
Montesquieu, en a donné lui-méme le motif : c'est, y est-il
dit, pour quon ne fasse plus de serment téméraire sur
des faits obscurs et de faux serments sur des faits.
certains.

Grégoire de Tours nous a laissé le réeit d'un combat
judiciaire qui eut lieu vers 590. Le roi Gontran, chassant
dans la forét des Vosges, trouva les restes d'un Dhuffle tué
en dépit des ordonnances du monarque. Son forestier en
accusa le chambellan Chundon; mais celui-ci, conduit a
(hilons et confronté avec son accusateur, lui donna un
démenti. Gontran ayant alors ordonné le combat, unneveu
du chambellan lui servit de champion. La lutte fut vive: le
ferestier et son adversaire restérent sur la place. A cette vue
Chundon se mit a fuir vers 'asile de 1'¢glise de St-Marcel.
Il ne put cependant échapper a la colére du roi qui-le fit

-
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arréter et assominer & coups de pierres !. La coutume du
duel judiciaire ¢tait recue chez les Lombards. Elle y était
fort en vogue, aussi le roi Luiprand ne put-il, malgré son
désir, en extirper la coutume *.

D’aprés Hume, Spelmann et Selden,les Normands 'au-
raient introduit en Angleterre °. Ciette assertion semble, au
premier abord, ne pas étre dépourvue d’autorité.

Aucune loi, en effet, ne le mentionne avant Guillaume-le-
Conquérant. Cependant nous croyons 'opinion de M. Mayer *
et de M. Fougeroux de Campigneulle ® mieux étayée.
Ils croient, avecraison, que la généralit¢ de cette coutume
chez les Germains et les Danois autorise & en admettre
I'existence avant la conquéte. Drailleurs la collection des
lois anglo-saxonnes est si incompléte que leur silence ne
saurait étre regardé comme une preuve négative. Selon
toute apparence le duel a, en Angleterre, la méme origine
qu'en France et en Delgique; les Anglo-Saxons, peuple de
race germaine, comme les Franks, I’aurontimporté lors de
la descente de Hengist vers 450.

M. Fougeroux de Campigneulle cite encore a l'appui
de son opinion le duel qui eut lieu en 1016 entre les deux
compétiteurs du royaurne d’Angleterre, Canut [er et Edmond-
Cote-de-fer, vaillant fils du lache ISthelred. Ces deux Princes,
faticués de combattre inutilement pour leur querelle,

' GREGOIRE DE TOURS, Histoire ecclésiastique des Francs, 1. X, ¢ 10.

2 Incerti sumus de judicio Dei et multos andivimus per pugnam sine justa
causa suam causam perdere, sed propter consuetudinem gentis nostrae Lango-
bardorum ipsam legem vetare non possumus. L.L. Lanyobardorum, 1. I, t. 1X,
§ 23.

3 Introduxit (Guilielmus conquaestor) etiam litiurn examen per duellum, id est
Triall by battail , quod apud Saxones nostros, licet frequens aliis, non invenio.
Spelmanni Codex.

4 Esprit, origine et progrés des institutions judiciaires, 1. I, p. 339.

S Histoire des drels anciens et modernes , t. 11, p. 108.
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se seraient décidés a la vider entre eux seuls. lls se seraient,
a cet effet, rencontrés dans la petite ile d’Alney formée
par la Saverne prés de Glocester. Ils combattirent avec
I'épée 4 la vue des deux armées rangées des deux cotés
sur les deux rives. Edmond avait sur Canut la supériorité
de la force et de la taille. Mais celui-ci rachetait ce désa-
vantage par une plus grande hardiesse. Les boucliers
se brisérent dans la lutte qui fut longue et acharnée.
Le Danois, qui commengait a perdre du terrain, proposa le
premier de terminer par un accommodement. « Vaillant
prince, dit-il,  son adversaire, n’avons-nous pas assez com-
battu et fait preuve égale de courage? Témoignons de notre
modération et aprcs nous ¢étre partagé le soleil et 'honneur
de cette journée, quitions le champ de bataille pour nous
partager le royaume. » Ils jetcrent alors leurs ¢pées et
s’embrassérent cordialement. Dans le partage qui eut lieu
ensuite, le nord du reyaume fut cédé a Canut et le sud
demeura a Edmond .

Cet épisode a paru apocryphe a plusieurs historiens,
toutefois Rapin de Thoiras admet quil y a en un défi,
mais que les deux rois n’en sont pas venus aux mains.

L’église chrétienne n’approuva jamais ces sortes d’épreu-
ves. Le clergé inférieur les a parfois autorisées, mais les
souverains pontifes se sont toujours élevés avec énergie
contre les jugements de Dieu. Agobard, archevéque de
Lyon, dans son trait¢ contre la loi Gombette, réfuta victo-
rieusement I'opinion de ceux qui prétendaient que Dieu fait
connaitre sa volonté par les épreuves de I'eau, du feu et
autres semblables. Grace 4 linfluence de I'Eglise, les
combats judiciaires devinrent moins [réquents sous les
derniers rois franks de la premicre race. Cependant ils

' Histoire des duels anciens et modernes , t. 11, p. 109.



— 183 —

ne furent pas abolis, et les hauts barons de 'empire car-
lovingien, dans une assemblée du Champ de Mars, obtinrent
de Charlemagne la confirmation de cet usage barbare de
terminer les différends '. i

Quelque temps aprés, le concile de Valence en Dauphiné
fulmina I'excommunication contre quiconque aurait tué ou
blessé son adversaire en duel. Aucune priére ne pouvait
étre accordée a celui qui avait succombé et son cadavre
devait étre exclu de la sépulture ecclésiastique. Le concile
décida ensuite de supplier 'empereur Lothaire de vouloir
faire disparaitre une coutume aussi pernicieuse pour 'ame
que pour le corps (855) °.

Au XIe siecle, Ives de Chartres reproche a I'archevéque
de Sens et a I’évéque d’Orléans la facilité avec laquelle ils
ordonnaient le duel judiciaire. Les termes dont il se sert
prouvent comhien la doctrine comme la discipline ecclé-
siastique avaient toujours été opposées aux jugements de
Dieu, malgré les écarts individuels de quelques membres
du clergé. Il invoque l'autorité du pape Nicolas quirejette
le duel judiciaire, a 'exemple de ses prédécesseurs °.

Les mémes opinions furent soutenues par saint Thomas
et tous les théologiens les plus sages et les plus éclairés.
Par une bulle en date du 23 juillet 1252, le pape Innocent IV

! Mentio etenim facta est a nonnullis in placitis, quae habuimus in anno
praeterito, et dictum est ibi, ut palam apparet, quod aut ille qui crimen ingerit,
aut ille qui se vult defendere, perjurare sec debeat. Melius visum est ut in
campo cuin fustibus pariter contendunt quam perjuriuin perpetrent in absconso.
L.L. Langobardorum, 1. 11, t. IV, § 23.

2 ... propter tam funesta et horrenda animarum vel etiam corporum exitia,
christianissimi imperatoris pietas sacerdotali omnium nostrum supplicatione
imploranda est ut tantum malum a populo fidelium suis publicis sanctionibus
amoveat etc. HArRpotIN , Concilia, t. V, c. 93.

3 ... dicente papa Nicolao in causa Lotharii contra Theobergam reginam
monomachiam in legem non assumimus quam antecessores nostros minime
accepisse cognoscimus.
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l'interdit aux ecclésiastiques de France. En vertu d’une
trés-ancienne coutume ils étaient obligés de prouver, par
le combat, le droit qu’ils avaient sur les serfs des églises,
(quand ceux-ci voulaient reconnaitre d’autres seigneurs.
Innocent 1V défendit d’en user ainsi a avenir et déclara nul
tout jugement basé sur le combat singulier '. Saint Louis,
roi de France, vint en aide aux efforts (ue faisait I'Eglise
pour extirper cette coutume barbare ; en 1254, il réglementa
I'administration de la justice et substitua an duel judiciaire
une procédure réguliére devant la cour du roi* Ce prince
renouvela les m2mes dispositions dans sa célébre ordon-
nance connue sous le nom d'Etablissements. Cependant une
loi si sage ne s’¢tendit point aux terres des vassaux de la
couronne et ne recut son exécution que dans les domaines
duroi °. (est ainsi que la législation du duel judiciaire
resla en vigueur, et ue les provinces d’Artois, de [Tainaut
et de Ilandre continuérent a la mettre en pratique.

Sous Philippe-le-Bel, il fut aboli pendant quelques années
a cause de la guerre de Flandre (1303-1306). La fameuse
bataille de Ciourtrai avait mis la France en désarroi; il
importait par conséquent de ne pas l'épuiser en luttes
stériles “.

Draprés une ordonnance de Louis X, dit le Iutin, le
duel judiciaire élait permis en certains cas, quand la culpa-

U Archives adninistratives de lu vitle de Reims, t. 1, p. 733.

2 Si ancun veut fausser jugeinent ou pays la oi il appartient que jugement
soit faussé, il n'y aura point de bataille, mais les cliins, les respons et les autres
erremens du plet, seront apportez en nostre cour et, selon les erremens du plet,
I'on fera dépecier le jugement ou tenir, et cil qui sera trouvé en son tort
I'amendera selon la coustume de la terve. DE ra Mare, Traité de la police,
t. I, p. 212.

3 1bid.

4 Provocationes ad duellum et gagia duellornum recipi vel admitti, ipsa duella
fieri vel in'ri, durantibus guerris expressius inhibemus. — DUCANGE,, Glossaire,
au mot Duellwm.
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bilité ne pouvait pas étre établie par témoins '. En 1355,
une accusation de meurtre donna lieu @ un combat singulier
prés de Douai. Gilles de Corbie wnavant pu, faute de
témoins , obtenir justice contre Jean Moulde , qui, disait-il,
avait tué son frere, le provoqua en duel. Le champ clos
fut établi entre Cantin et Douai et on eut soin d’entourer
I'épreuve du plus grand éclat possible. Le chatelain de
ILille, le sénéchal de Hainaut, Jean Mastain, Dbailli de Donai,
Huald Melun, prévot de laméme ville, et beaucoup d’autres
nobles vinrent y assister, les uns comme spectateurs, les
autres comme juges. l.es deux champions se battirent avec
une rare énergic, mais sans résultat décisif. Cielte circon-
stance fut mise a profit par les personnages que nous
venons de nommer ; ils parvinrent a les réconcilier et a
lerminer ainsi une lutte qui devait aboutir & la mort de
I'un des adversaires *. .

I’ile Notre-Dame a Paris fut, s’il faut en croire des
historiens trés-sérieux, en 1371 le théitre d'un duel
judiciaire étrange, auquel présida le roi Charles V.
Quoique ce fait se présente entouré de circonslances
merveilleuses, et qu’il soit permis de douter de son
authenticité, nous en donnons cependant le récit comme
une des légendes les plus curieuses de 'histoire de I'rance.

Un chevalier nommé Macaire, ¢ui suivait la cour du
roi, irrité de ce qu’Aubry de Montidier 'avait supplanté
dans lestime du prince, résolut de s’en venger. Il lui
proposa donc de faire un voyage, le conduisit sur une
route écartée, l'assassina et l'ensevelit de ses propres
mains. Il retourna ensuite 4 la cour. Cependant le chien

! Nous voulons et octroions que en cas de murtre, de larrecin, de rapt, de
trahison et de roberie gage de bataille soit ouvert, si les cas ne poroient estre
provez par tesmoings. — DUCANGE, Glossaire, au mot Duellum.

2 BuzeLzus,, Annales Gallo Flandriae , t. 1, p. 365.
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de li victime de cet horrible guet-apens se mit & garder
la place ol son maitre avait été enterré ; il ne la quittait
que pour chercher sa nourriture. Cette circonstance parut
si extraordinaire que les amis d’Aubry de Montidier fouil-
lerent le terrain et découvrirent son corps auquel ils
s’empressérent de donner une sépulture convenable. Le
chien dut ainsi abandonner les dépouilles de son maitre ;
il revint & la cour, mais a peine eut-il apercu le chevalier
Macaire qu’il se rua sur lui. L.e méme fait se reproduisit
plusieurs jours de suite et le meurtrier fut obligé de se
retirer dans sa demeure. Il n’en fallait pas plus pour faire
peser sur lui une terrible accusalion, aussi voulut-il se
disculper en proposant un duel judiciaire. Le roi et le
parlement accueillirent la demande et lui donnérent comme
adversaire le chien qui seul, par son attitude, 'avait réel-
lement accusé ; la lutte fut vive, mais la victoire resta au
noble quadrupéde qui terrassa le lache assassin de son
maitre '. _

En Belgique, le duel judiciaire trouva aussi ses législa-
teurs. La loi de Grammont, donnée a cette ville par Baudouin
de Mons, comte de Flandre et de Hainaul, statue que
personne ne pourra étre forcé a l’épreuve du duel, non
plus qu’a celles de I'eau et du feu *.

Henri de Verdun, évéque de Liége, en instituant le
céléebre Tribunal de paix, laissait cependant aux parties
le choix de se faire juger d’aprcs les lois ordinaires ou de
se soumettre au combat singulier °. Ce mode de mettre fin

! La COLOMBIERE, Thédtre d’honneur et de chevalerie, t. 11, p. 500.

2 Nemo cogatur inire duellura nisi spontaneus, vel subire judicium ignis et
aquae. — WARNKOENIG, Flandrische Staats und Rechtsgeschichle.

S 11 sera libre au coupable de terminer sa querelle par le duel, au cas
qu'il le veuille ainsi. Alors on présenteral’épée au préteur, et le prétearla donnera
a I'acteur. Avant six semaines les deux champions, vétus d’armes rouges, des-
cendront dans le champ de bataille qui sera long et large de vingt pieds. —
3 BERTHOLET , Histoire du duché de Luxembourg, t. 1II, p. 297-299.
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aux contestalions était, parait-il, le plus usité: 413 duels
judiciaires ensanglantérent le régne de Hemri de Verdun.

Baudouin IlI, comte de Hainaut, promulgua en 1114
la paix de Valenciennes dont 'ensemble des dispositions
forme un code civil, criminel et de procédure. En vertu
de cette loi, le vol commis soit par un chevalier, soit par
une autre personne, pouvail étre prouvé par le duel *.

Quelques années aprés, Thierri d’Alsace, comte de
Flandre, renouvela, avant son départ pour la Palestine, la
paix du pays. D’aprés un de ses articles, les homicides
étaient punis du dernier supplice, les blessures par le
talion, la confiscation des biens ou le combat judiciaire 2.

Le Keurboek de la ville d’Anvers autorisait également le
duel judiciaire quand les preuves ne pouvaient étre acquises
au moyen du témoignage °.

Une contestation qui surgit, en 1218, on ne sait a quel
propos entre Jeanne, comtesse de Flandre, et Jean de
Nesles, chatelain de Bruges, faillit aboutir & un duel judi-
ciaire. Exaspérée contre ce seigneur, la princesse l'avait
lait provoquer a un combat mortel, et déjales gages étaient
présentés et acceptés de part et d’autre lorsque la difficulté
fut aplanie. Philippe, comte de Boulogne, Guillaume,
évéque de Chilons, le chancelier de Flandre, Mahieu de
Montmorency, connétable de Irauce, se portérent comme
médiateurs. Le I'ranc de Bruges fut cédé a la comtesse et
a ses successeurs, moyennant la somme de 23,545 I
p- 5 sols 8 deniers que regut Jean de Nesles. Celui-ci
dut en outre faire abandon de tous les fiefs qu'il tenait du
comté de Ilandre. La convention eut lieu par lettres données
a Melun en 1224 *.

' DE REIFFENBERG , Mistoire du Hainaut, t. 1, p. 200.

2 WARNKOENIG, Histoire de la Flandre, t. I, p. 193.

¢ L. Tonrs, Nieuwe geschiedenis van Antwerpen, t. 11, p. 79.
¢ OUDEGHERST, Annales de Flandre, t. 11, p. 107.
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Au commencement du XIVe siécle, un combat des plus
émouvants eut lieu sous les murs de Mons en présence
de Guillaumea-le-Bon, comte de Hainaut, et d’une foule
de spectateurs accourus de tous coOtés pour assister 4 une
lutte ot un prodige devait en quelque sorte venir corro-
borer un autre prodige. En effet, suivant la légende, la
Vierge de Cambron ¢tait apparue en songe & un vieux
charpentier des environs, et lui avait révélé I'insulte faite
d son image par un juif converti au christianisme. Ce
malheureux , qui remplissait les fonctions d’huissier d la
cour de Mons, fut accusé d’avoir frappé d'une lance la
Vierge du monastére. S’il faut en croire les historiens du
Hainaut, le sang jaillit en abondance des blessures faites
4 la Madone, et de leur temps elle portait encore des
traces visibles de profanation. Cependant le vieux char-
pentier ayant fait part de sa vision a 'abbé de Cambron ,
celui-ci lui persuada que la volonté de la Vierge était qu’il
appelat le juif en champ clos : « Va, lui dit-il, digne
champion , fais lui sauter la cervelle et coupe lui la téte. »

Le vieillard se rendit @ Mons et exposa la commission
quil avait recue du ciel de se battre contre le sacrilége et de
venger 'injure faite a la mére de Dieu. Comme le cas n’était
pas de ceux que I'Eglise condamnait, Jean XXII permit le
combat et le comte de Hainaut assigna pour aréne un
endroit contigu & son parc sous les murs de Mons. Le vieu
de ’énergique abbé fut accompli: la victoire resta au vieil-
lard. Nous parlerons plus tard du supplice atroce qui fut
infligé au vaincu '.

Ciependant les duels judiciaires n’étaient pas seulement
autorisés pour les crimes capitaux, on y recourait encore
comme moyen d’¢tablir son état ou de prouver sa propriété.

! DE Boussu, Ilistoire de la ville de Mons, p. 95 et suivantes. — llossarr,
Histoire du Hainaut, t. 1T, p. 86.
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Ainsi une contestation a propos d'une maison, (u'une
femme appelée Cuice d’Oia revendiquait de Guillaume de
Villers, se termina par un combat dans le champ clos de
I’abbaye de St-Remy, a4 Reims !.

En Artois, d’aprés un ancien usage, le vaincu perdait
la chose contestée qui était adjugée au vainqueur et le
seigneur pouvail le condamner dune peine arbitraire *.

I.’abbaye des SS.-Pierre et Paul & Beaulieu obtint, en 961,
dla suite d’'un duel judiciaire, la possession de I'église de
St-Médard avec son enclos , connu sous le nom de piisce.
Les champions des deux adversaires, qui l'avaient reven-
diquée, luttérent longtemps et la victoire resta indécise.
En présence de cette difficulté, les juges de l'aréne la
donnérent au monastére de Beaulieu .

Henri Ier, roi d’Angleterre, restreignit les duels judi-
ciaires en matiere civile, et Louis-le-Jeune, roi de I‘rance,
les défendit pour une delte moindre de cing sols *.

Vers la fin du XII® siécle, un homme noble, Gérard de
St-Aubert, allié a la famille du comte de [Hainaut, revendiqua
comme serf Achard de Berliet, a l'effet de faire valoir son
droit, le fit citer devant la cour du comte Baudouin V. Ce
procés était trop étrange pour ne pas attirer beaucoup de
monde; aussi au jour fixé, les personnes les plus recomman-
dables par leur caractére et parleur naissance vinrent-elles
envahir I'enceinte du prétoire. Robert de Beaurain, qui était
- cousin d’Achard, s’étant présenté au tribunal du prince,
traita Gérard de St-Aubert de menteur et de traitre, -se
prétendit lui-méme d’extraction libre et voulut prouver ses
allégations au moven du duel judiciaire. « Seigneur comte,

1 Archives administratives de la ville de Reims, t. I, p. 822.

2 LE Gray, Notice sur les duels judiciaires dans le nord de la France.
3 Voir Annexe ne I.

¢ DUCANGE , Glossaire, au mot Duellum.
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riposta Gérard, Robert de Beaurain ici présent est mon
serf; puisqu’il le nie et qu'il se prétend libre, voici mon
gage de Dbataille. » Les gages furent remis entre les mains
du comte qui fixa le jour du combat. Il devait avoir lieu i
Mons. Cette provocation causa beaucoup de surprise. On
reprochait & Robert de Beaurain satémérilé, on se deman-
dait comment la lutte était possible puisqu’il avait le bras
droit cassé. Cependant le champ clos avait été dressé vis-
d-vis de I'abbaye de Ste-Waudru : Baudouin, accompagné de
cens nobles et de toute condition, vint le jour du combat
y prendre place. Il était suivi de Roger, évéque de Cambrai,
et de beaucoup d’abbés qui s’étaient rendus & ce spectacle
dans I'espoir de réconcilier les adversaires. A la pointe du
jour, Gérard de St-Aubert se présenta devant le comte et
déclara qu’il était prét & se Dbattre. 11 attendit Robert de
Beaurain, mais celui-ci n’arrivait pas, et pourtant on savait
qu’il était & Mons. Neuf heures sonnérent; alors Gérard
de St-Aubert fit proclamer par son avocat Hugues de Croix
quil avait attendu son adversairc au-dela du temps fixé,
et qu’il avait gagné sa cause. Il requit, en conséquence, le
comte Baudouin de vouloir prononcer la sentence en sa
faveur. Les hommes du prince, ayant considéré le soleil et
aprés avoir pris l'avis des clercs, déclarérent que I'heure
¢tait passée, que Gérard élait dispensé du duel et qu'il
avait obtenu gain de cause. En ce moment parut Robert
de Beaurain; mais le comte, loin de I'admettre au duel,
le -fit arréter et désarmer, et sur la demande de Gérard
de St-Aubert il lui fut adjugé en qualité de serf .

Le duel judiciaire semble ¢étre devenu a cette époque la
supréme loi de la ville de Louvain. Les contestations entre
ses habitants et I'évéque de Liége se vidaient le plus souvent

t Chronica Gisleberti, p. 172.
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les armes a la main. Telle était la fréquence de ces combats
que Jean III, duc de Brabant, crut devoir y mettre un
terme : sur ses réclamations, l'empereur d'Allemagne.
Charles IV écrivit aux évéques de Tréves, de Cambrai et
de Verdun a l'effet de trouver un remeéde convenable pour
arréter les provocations que I'évéque ne cessait de lancer
contre les hommes du duc '.

En 1351, les Louvanistes furent encore obligés de lutter
contre Jean de Waelhain qui les avait provoqués devant le
méme prélat, et leur champion fit en cette circonstance
preuve de tant de bravoure qu’il obtint du magistrat une
récompense de 12 écus. e chateau César servit, en 1357,
d’aréne & plusieurs aulres combats. Les serments, par
leur présence, en rehaussaient I’éclat et pendant toute la
durée de ces émouvantes épreuves la garde des portes de
la vilie leur était confiée ®.

A St-Quentin le duel judiciaire était permis en vertu
d’'une charte de Philippe-Auguste, roi de France, toutes les
fois qu’un vassal ou un serf soutenait par caution ne pas
devoir la somme réclamée par un bourgeois, mais il ne
pouvait avoir lieu qu’d une certaine distance dela ville *.

t Ad instantiam illustris Joannis IIT, ducis Brabantiae, Carolus, Romanorum
rex, auno 1349 , scripsit litteras ad trevirensem, cameracensem et virdunensem
episcopos, eo quod episcopus leodiensis, ad instantiam diversorum , homines
ducis ad duellum seu judicium pacis provocaret, volens desuperremedio opportuno
provideri. — JEANX MoLANUS, les quatorze livres s Uhistoire de la ville de
Louwvain , p. 853.

2 Piot, Histoire de Lowvain, p. 181 et 209.

3 Le Gray, Notice surles duels judiciaires dans le nord de la France.



CHAPITRE TT.

LEGISLATION DU DUEL JUDICIAIRE.

SoMMAIRE : Lois féodales du Franc de Bruges en matiere de duel. — Le comte de Flandre et le duc (e
Brahant juges du champ clos. — Dispositions de la coutume de Normandie. — Assises de Jérusalem.
— Citation pour le duel- — Dilférenles arenes. — Le chiteau César a Louvain et le Terneyveld
prés de Rruxelles. — Le champ clos est sonmis en Allemagne & des réglements bizarres — Réglement
de la cour de Mons en 1339.— Combats 4 St-Germain-des-Prés et St- Martin-des-Champs, & Paris,
-— Tentatives (e réconciliation. — Robert de Foy el |2 comte d'Armagnac — Duels de nobles et de
vilains. — Duel judiciaire rle la Place verte a Li¢ge. — Richard 1l, roi d'Angleterre , préside la lutte
des ducs e Hereford et de Norfolk.— Valeuciennes, théitre d'uncombat céldbre en 1453. — Persoanes
dispensées du duel judiciaire. — Pierre IIl d’Aragon et Charles d’Anjou. — Ce qu'il faut penser du
défi de Jean I, duc de Brabant. — Duel i Mons. — Une héroine. — Les défenseurs de la sultane
Zoraide. — Les colombes de I'abbaye de St-Bertin. — Combat judiciaire au manoir de Loochristi,
en Flandre. — Casol les champions ne sont pasadmis au duel. — Entre quelles personnes il ne
peut avoir liew. — Privilége des serfs de I'église de Paris. — Sentence de I'abbé de Corbie. —
Punition des vaincus en Flandre. — Combat & Lille.— Coutumes de Cambrai, d'Artois el de Hainaut.
— Supplice du sacrilége de Gambron. — Duel a Valenciennes. — Loi barbare de Guillaume-le -
Conquérant. — Le comte d’'Essex & I'abbaye de Redding. — Punilion du parjure en Angleterre.

Il n’était pas permis aux parties de commencer le combat
sans IMissentiment des juges, quirecevaient aussi les gages
et fixaient le jour de la lutte. Selon les lois féodales du
Franc de Druges, les débats préliminaires avaient lieu
devant le tribunal du comte de Flandre, et ce n’¢tait qu'avec
I'autorisation de ce prince que les adversaires pouvaient
entrer en lice !. En Brabant, la présidence du champ clos
ne figurait pas parmi les prérogatives de tous les seigneurs
hauts-justiciers, c'était le duc lui-méme qui faisait procéder
au combat 2.

-

t VREDIUS, Historia comitum Flandriae, t. 1, p. 47%. — Dans 'Empire le
duel était également autorisé aunom de I'empereur. — Voy. Compte-rendu des
séances de la commission royale d’histoire, t. 4, p. 238 (1r série).

2 ... Et si contingeret aliquos in terra nostra ad duellum provocari, illos
usque ad duelli pugnam judicaremus et tunc domino duci sepedicto tradere
mus sub suo judicio pugnaturos. — Brabantsche Yeesten. Codex diplomaticus.
(Charte du seigneur de Wesemael de 1237), t. 1, p. 643-6%4.
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Une disposition de la coutume de Normandie ordonnait
au juge de prendre d’abord le gage du défendeur, et les
deux parties devaient étre tenues sous bonne garde jusqu'au
moment de descendre dans l'aréne . Louis-le-Débonnaire
les mit & I'abri des intempéries de l'air par la construction
d’une maison pres des cimetiéres; ils y passaient I'intervalle
entre la prestation du gage et I'épreuve judiciaire *. Cet
intervalle, d’apreés les Assises de Jérusalem, durait quarante
jours, et en cas d’homicide il était réduit a trois. Entre-
temps les champions pouvaient préparer leurs armes,
informer du duel leurs amis et leurs proches ou s’arranger
a l'amiable entre eux *.

En Flandre, les citations pour le duel accordaient un
répit de quatorze nuits *; si I'appel¢ ne comparaissait pas
endéans ce terme, on lui signifiait un nouveau délai de
trois nuits; aprés trois semblables citations, le contumax
était banni du comté et tous ses biens étaient dévolus
au lisc 5.

Le combat devait se faire en plein jour et les dispo-
sitions étaient prises de maniére a assurer aux adversaires
des chances parfaitement égales. Un espace de térrain sec
et plat, de 60 pas de long et 40 de large, était clos par des
barriéres de 7 pieds de hauteur °. Plusieurs villes des
Pays-Bas avaient le privilége du champ clos. Bruges en

! DUCANGE, Glossaire, au mot Duellum.

* DE BEAUREPAIRE, Essai sur Uasile religieux, § 3.

3 DucaNGE, Glossaire, au mot Duellum.

4 Les Francs-Saliens comptaient le temps non par jours mais par nuits. Tacite,
en parlant des Germains, parmi lesquels on comprenait les Franks et les habi-
tants en-deca du Rhin, dit : Non dierum numerum , ut nos, sed noctium
computant, sic constituunt, sic condicunt, nox ducere diem videtur. Cette
coutume a continué a exister en Flandre pendant le moyen dge.

5 VReDIUS, Historia comitum Flandrie, t. 1, p. 474%.

& VAN ALKEMADE, Kamp-Regt, c. 43 et suivants.

XXX XXIV 13
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jouissait ainsi que Valenciennes; a Louvain entre le chateau
César et les remparts de la ville, un peu vers le nord, se
trouvait la lice destinée aux tournois et aux combatsjudi-
ciaires. Elle était circulaire, entourée de fossés et plantée
de chénes'. Non loin de Bruxelles, sous Evere, s’éle-
vaient encore au siécle dernier des fourches patibulaires
sur un champ appelé Terneyveld. 11 est probable, dit
M. Alph. Wouters, que la se livraient les duels judiciaires ®.

En Hollande, les villes de Leyden, Delft, La Haye et
Haarlem avaient des arénes renommeées °. On peuten dire
autant de celles de Wurtzbourg, en Iranconie, de Ilalle et
Anspach, en Souabe. Ces derniéres étaient soumises a des
réglements bizarres.

Il était défendu aux lilles et aux mineurs d’assister au
combat et, pendant sa durée, des ecclésiastiques psal-
modiaient l'office des morts autour d'une biére destinée
au vaincu '. Le reéglement que porta la cour de Mons, en
1339, nous révele de curieuses particularités sur ces luttes
émouvantes, dont 'enjeu était le plus souvent la vie ou la
liberté de 'homme. Chaque champion était tenu d’avoir
un glaive, un bouclier et deux épées, mais il leur était
interdit de se munir de couteaux ou de bdlons.

Le harnais des chevaux était également soumis a
certaines conditions, l'armure de leur téte ne pouvail
présenter ni pointe, ni aspérité, et les selles devaient
étre garnies de telle sorte que 'un des combattants n’ent
pas plus d’avantage que l'autre. A l'arrivée du prince ou
de son lieutenant, on ordonnait, au nom du comte, du
bailli de Hainaut et du prévit de Mons, i tous les spec-

! Piot, Histoire de Louvain, p. 38.

* Histoire des environs de Bruxelles, t. II1, p. 72.

3 VAN ALKEMADE , Kamp-Regt, c. %3.

4 FoueEroux DE CAMPIGNEULLE, Les duels anciens el modernes, t. 11, p.199.
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tateurs qui se trouvaient dans la barriére, de s’asseoir et
d’'observer le silence ; les cavaliers se tenaient en dehors.
Personne ne pouvait, parsigne ou par parole, donner aide
ou conseil ni causer préjudice a I'un des adversaires.
Ces injonctions étaient renouvelées une seconde fois a
I'entrée de l'appelant. Quiconque les transgressait s’ex-
posait & une punition arbitraire. Les champions prétaient
ensuite serment sur le livre des ¢vangiles et devant
I'image du Christ qu'ils ne portaient aucune arme prohibée,
et qu’ils n’avaient eu recours a aucun sortilége ou autre
moyen défendu pour assurer leur triomphe. Aprés la pres-
tation du serment, on recommandait une dernicre fois aux
spectateurs d’étre fidéles au réglement et , pendant le duel,
le bailli devait veiller & sa stricte observation .

A Paris, s’il faut en croire Pierre le Chantre, qui écrivait
vers I'an 1180, ¢’était dans la cour méme de I'évéché que
se faisaient les duels judiciaires *. Ils avaient lieu aussi
devant le Louvre ou devant I'hotel de ville ; mais les lices
les plus célébres se trouvaient derriere St-Martin-des-
Champs et a 'abbaye de St-Germain-des-Prés °.

Ces arénes furent au XIVe siécle le théatre de plusieurs
combats remarquables. Sous le roi Jean II, les ducs de
Lancastre et de Brunswick furent admis a terminer leur
différend dans le champ clos de St-Germain-des-Prés.
L’évéque de Paris, Jean de Meulant, assisla a la lutte. On
raconte que pour ne pas étre des derniers a prendre place
a ce spectacle, il vint la veille coucher a l'abbaye *. En

! Voir Annexe no I1.

2 Quaedam ecclesiae habent monomachias et judicant monomachiam debere
fieri quandoque inter rusticos suos et faciunt eos pugnare in curia ecclesiae., in
atrio episcopi vel archidiaconi , sicut fit Parisius.

3 FELIBIEN , Histoire de Paris, t. I, p. 647.

4 Ibid.
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1386, Charles VI voulut, suivant'usage, présider, a St-Martin-
des-Champs, le duel judiciaire entre Jean de Carrouges et
Jacques Le Gris. Au signal donné par le maréchalils partirent
au pas de leurs chevaux, savancérent l'un sur lautre
I'épée dla main, etse frappérent avec fureur et intrépidité ;
au premier choc, Jean de Carrouges fut atteint d’'un coup
d’épée dans la cuisse; mais le chevalier blessé, loin d’étre
désarconn¢, n’en montra que plus d’ardeur. Alors un sen-
timent de frayeur s’empara des assistants, la victoire ne
se déclarait pour aucun des deux champions, toutes les
bouches ¢étaient muetles, on respirait a peine. En ce
moment, Jean, rassemblant ses forces et son courage, s’ap-
procha de son adversaire et s’écria: « Ce jour va décider
notre querelle! » De la main gauche il saisit Jacques Le Gris
par le sommet de son casque, le tira vers lui et, reculant de
quelques pas, le renversa i terre chargé du poids de son
armure; puis, levant son poignard, il chercha longtempsle
défaut de la cuirasse sur cet ennemi tout bardé de fer
et le frappa mortellement. Vaincu et gisant & terre,
Jacques fut a plusieurs reprises sommé par son vainqueur
d’avouer la vérité'. Il persista dans ses dénégations et
fut néanmoins condamné¢ a étre trainé au gibet, d’apreés
I'usage ¢tabli dans les duels ®.

ILes nobles luttaient & cheval et armés de pied en cap,
tandis qu'un simple bouclier et un baton qui, d’aprés une
ordonnance de Philippe-Auguste, ne pouvait dépasser en
longueur trois pieds, ¢étaient les seules armes dont les
vilains pussent se servir. Entrés au champ clos, les adver-
saires ¢taient tenus de se Dbattre jusqu'd ce que le préposé
de l'aréne, sur I'ordre du prinee ou des hommes de la cour

1 11 était accus¢ d'adaltére avec la femme de Jean de Carrouges.
2 Chronique du religieux de St-Denis, t. I, p. 462 et suivantes.
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féodale en Flandre, leur défendit de continuer I'épreuve
et s’efforcat de les réconcilier. Cette tentative était trois
fois renouvelée et, en cas de non réussite, le duel était
poursuivi & outrance. (Vest ainsi que le combat judiciaire ,
auquel assista en 1293 Philippe-le-Bel, roi de France,
ne fut fatal & aucun des champions, les comtes de Foix
et d’Armagnac ; grice a l'intervention du comte d’Artois,
le prince évoqua l'affaire devant son tribunal .

L’histoire de la rivalité des I’Awans et des Waroux,
P'une des pages les plus sombres des annales du pays de
Liége, nous présente un duel judiciaire qui s’est.pccompli
avec tous les rites de I'ancienne chevalerie. Un damoiseau
nommé Falloz, de la maison des Waroux, irrité de ce que
messire Aynechon, appelé le bon batard de Hognoul, avait
traitreusement rompu une treve proclamée entre lui et les
Hamal, l'accusa de meurtre et le provoqua & un combat
singulier. Ce défi fut aussitot accepté. Le prince-évéque
s’effor¢a en vain de réconcilier les adversaires ; il fallut,
suivant la coutume, leur permettre de vider le différend en
champ clos. Jamais rencontre ne fut plus solennelle. On
établit la licesurla Place verte, présde 'église cathédrale
de St-Lambert a Liége: des galeries s’y dressaient pour
les parents et les amis des deux chevaliers, et le peuple,
toujours avide de semblables spectacles, avait sa place
marquée en dehors desbarriéres ou d'immenses échafauds
lui avaient ¢été réservés.

Au jour du combat, le maieur et les échevins, "a qui

! Comes de Hermenguiaco contra Fuxi comitem Remundum Bernardi, quem
de proditione appellaverat, apud Gisortium' coram rege Franciae et ejus baro-
nibus in duello cogitur dimicare, sed ad preces comitis Attrebati Roberti nego-
tium ipsorum super se rex suscipiens a conflictu, quem jaminceperant, retrahere
fecit illos, — Chronicon Guilielmi de Nangis dans le Spicilegium d’Achery,
t. 111, p. 49.
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incombaient les fonctions de juges de I'aréne, vinrent siéger
sous une galerie adossée au grand portail de I'église St-
Lambert. Des acclamations prolongées signalérent bientot
larrivée du damoiseau IFalloz, que précédait le seigneur de
Hamal, portant son écu, sa hache d’armes et son ¢épée.
Aprés une assez longue attente les échevins voyant que
messire Aynechon tardait & paraitre, descendirent de
l'estrade dans la lice et le maieur, se plagant au milieu
d’eux , s’écria: « Messire Ialloz, messire Falloz, si tu es
céans, montre-toi et remplis ton devoir a I’encontre du bon
bitard de Hognoul, a l'enseignement des hommes et des
juges ici présents. » Les échevins constatérent ensuite la
présence deI'alloz et le maieur reprit : « Seigneur Aynechon,
situes ici, viens en avant et fais de méme ton devoir al’en-
contre de messire Falloz. . . . » Aynechon fut appelé ainsi
jusqu’atrois fois, enlaissant un intervalle entre chaque appel,
mais Aynechon ne vint pas. Déja 'impatience commencait
agagner la foule qui craignait de manquer le combat, et
les Waroux de toutes parts requéraient des juges la con-
damnation d’Aynechon comme défaillant. Les échevins se
mirent & délibérer et ne purent tomber d’accord. Grande
était leur perplexité quand, midi sonnant, on entendit crier :
« Hognoul, Hognoul ». (Vétait Aynechon. Les préliminaires
du combat commenceérent aussitot: les champions vinrent
s’agenouiller au pied des autels et, sur linvitation du
maieur, jurcrent I'un aprés lautre que leur cause était
juste et qu’ils le prouveraient par le combat. Puis, pendant
(ue les parrains visitaient leurs armes , ils {irent leur pricre
et se confessérent. Toutes les formalités prescrites ayant
été fidelement accomplies, le maieur s’écria : « Or, mes-
sires, faites votre devoir. » Le signal du duel était donné.

Les deux chevaliers luttérent longtemps et (irent preuve
d’une bravoure égale. TFalloz attaquait Aynechon avec
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impétuosité , mais celui-ci cherchait & épuiser son adver-
saire par une résistance habilement calculée. Cette tactique
lui assura la victoire. Profitant de la fatigue de Falloz, il
redoubla ses coups, le renversa, lui mit le pied sur la
gorge et I'acheva froidement sous lui.

En vertu du jugement de Dieu, qui élait censé avoir
établilinnocence du seigneur Aynechon, lemaieur prononga
la sentence : « Oyez, oyez, nobles et bourgeois, clercs
et chevaliers , femmes et enfants de cette bonne ville de
Liége, oyez, ceci est le jugement de Dieu: messire Aynechon
est innocent du meurtre dont on 'accusait, partant nous
le renvoyons de céans complétement absous *. »

En Angleterre, les duels judiciaires entre chevaliers
étaient soumis aux mémes formalités. Sous le régne de
Richard 1T, le duc de Norfolk, accusé par le duc de Hereford
d’avoir tenu des propos injurieux a ce prince , nia avec
¢énergie 'assertion de son adversaire et lui lan¢a I’épithéte
de menteur.

Dés lors l'alfaire ne pouvait s’arranger que les armes a
la main et le combat fut résolu. Cependant le roi mit tout
en ccuvre afin d’arréterla rencontre , mais inutilement.

Les champions ¢taient trop irrités pour en venir a une
réconciliation. On ¢établit donc le champ clos a Coventry.
I.e 16 septembre 1398, le duc de Hereford, monté sur un
superbe coursier, se présenta devant l'arcne et répondit
au maréchal dne de Surrey qui lui demandait son nom :
« Je suis Henri de Lancastre, duc de Hereford, qui viens
ici montrer ma valeur contre Thomas, duc de Norfolk,
traitre envers Dieu, le roi, le royaume et moi. » Il jura
ensuite sur le livre des ¢évangiles que sa cause était juste
et sollicita I'entrée de l'aréne. Ces formalités accomplies,

! PoLAIN, Histoire de Uancien pays de Liége, t. 11. p. 37 et suivantes.
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il alla s’asseoir sur une chaise recouverte de velours vert.
Les mémes cérémonies marquerent larrivée du duc de
Norfolk.

Alors le maréchal ayant examiné les lances des adver-
saires et constaté qu’elles étaient d’égale longueur, le
signal du duel fut donné par le héraut d’armes ; mais il
fut bientot interrompu au cri de: cesse! cesse! l.e roi
venait de jeter son sceptre an milieu de la lice et fit
déclarer, suivant ['usage et le langage dutemps, qu’il prenait
la bataille en ses mains. I.e monarque ordonna ensuite de
désarmer les deux ducs et évoqua le jugement de I'alfaire.
Henri de Hereford fut condamné & quitter le royaume dans
les quatre mois, avec défense de rentrer pendant dix ans.
La punition du duc de Norfolk fut plus sévere, il dut
subir un exil perpétuel 1.

Mais le plus célébre et le plus émouvant des duels judi-
ciaires est sans contredit cette lutte atroce qui eut lieu @
Valenciennes, en 1435, entre deux bourgeois et dont Olivier
de la Marche, contemporain de I’événement, nous a laissé
le récit dans ses mémoires. Voici en quels termes s’exprime
ce chroniqueur :

« Le bon duc se partit de ses pays de Bourgongne, et
vint tout droict & Valenciennes, auquel lieu il trouva la
bataille preste entre deux hommes, pour {ranchise de
ville. Lt devez scavoir que la ville de Valenciennes est
fondée sur priviléges, donnez par les empereurs et par les
comtes de Hainaut, et, entre autres, ils ont un privilége
que, quand un homme a occis un autre de beau faict (c’est-
d-dire & son corps delfendant) il peut venir demander la
franchise de Valenciennes, et qu'il veut maintenir, i l’escu
et au batton, qu’il a faict le faict de beau faict, et sur celuy

! LINGARG, Histoire d’Angleterre, t. IV, p. 320 et snivantes.
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est accordée la franchise, et ne luy peult nul rien demander
pour ceste querelle, sinon qu’on le prenne et maintienne
a lescu et au batton (comme dict est) et devant la loy de
la ville. Or, pourceque telles choses n’aviennent pas
souvent, le bon duc s’arresta a Valenciennes pour veoir
cette bataille. Et fut vray qu’'un nomm¢ Mahuot auroit tué
un parent de Jacotin Plouvier, et & ceste cause ledit
Jacotin poursuivit ledit Mahuot devant la loy de Valenciennes
et disoit qu’il avoit meurdry son parent par aguet, non pas
de Dbeau faict, ¢t que ce luy vouloit ledit Jacotin prouver
et monstrer a 'escu et au batton, selon la franchise de la
ville. Et de ce fut grand procés tenu devant la loy et fin
de conipte fut jugé et dit que le gage de bataille y estoit
manifeste ; et furent pris tous deux par la justice et mis
chacun en prison fermée a part, et attendirent si longuement
(ue le duc revint des Allemaignes. Et se trouvérentle pére
et le fils & Valenciennes pour veoir I'exécution des deux
champions, combien que le duc n’estoit point en ceste
partie, mais l'estoient et sont ceux de la ville. Et a la
vérité ils tindrent moult belle cérémonie a la bataille des
dessusdicts, et combien que jaye parlé de cette matiére
au volume que jay faict du gage de bataille, toutesfois
ne me puis-je tenir, ne passer que je ne die aucune chose de
ce que je vey en ceste Dbataille. Les principaux assistants
furent le prévost du comte et le prévost de la ville. Et fut
pour ce jour prévost du comte, messire Gilles du Harchies,
seigneur de Beilligniers, et prévost de la ville un notable
bourgeois, nommé Merciot de Gardin, et tenoient ces deux
la gravité et la cérémonie du camp, et de 'ordre de la
ville; deux gentilshommes avoyent le regard aux portes.

» Le peuple estoit grand surle march¢ et estoit conduit
par un nommé Nicolas du Gardin, qui se tenoit en une
garne a I'hostel de la ville atout un grand batton, et s’il
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voyoit que le peuple se dérivast ou muast en rié, il feroit
de son Datton et crioit : Guare le ban, et sur ce mot
chascun se tenoit quoy, et doutoit la punition de justice.
It & la vérité tout le peuple et ceux de la ville estoient
pour Mahuot en courage pour ce qu'il combatoit pour la
querelle de la ville. Or avons devisé de I'ordre de ladicte -
ville, et faut escrire du faict de la lice et du champ clos ,
et comme les champions se maintindrent en ceste bataille.
Ce champ clos estoit rond et n'y avoit qu’une entrée, et
tantost ceux de laville firent apporter deux chaizes, couvertes
de noir, mises et apposées a I’opposite I'une de l'autre, et
tantost aprés entra Mahuot en ladicte lice et s’alla seoir
en sa chaize, et n’arresta guéres que Jacotin Plouvier
vint de l'autre part, qui semblablement sasseit en la’
chaize pour luy préparée. Les champions estoyent sembla-
bles d’habillemens. lls avoyent les testes rases, les pieds
nus ct les ongles coupez des mains et des pieds, et au
regard du corps, des jambes et des bras, ils estoyent
vestus de cuir bouilli, cousu estroitement sur leurs personnes
et avoyent chacun une bannerolle de sa dévotion en sa
main. It tantost entrérent ceux de la loy, commis a ce, qui
portoyent un grand messel, et firent le serment I’'un contre
l'autre : c’est a scavoir que Mahuot juroit qu’il avoit tué
son homme de beau faict, et Jacotin Plouvier jura le con-
traire, et tantost leur furent aportez i chascun un escu,
peint de vermeil, a une croix de St-Gieorges, et leur
furent baillez les escusla pointe dessus, et me fut dict (ue
quand le plus noble homme du monde combatroit & Valen-
ciennes, il n’auroit autre avantage, sinon que la pointe
de som. escu seroit en Dbas et pourroit porter son escu
comme un noble homme le doit porter. Item leur
furent Dbaillez deux bastons de mesplier, d’un poix et d’'une
grandeur , et puis furent les chaizes ostées et mises hors
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de lalice, et s’en retourncrent ceux de la loy et laissérent
les champions I'un devant l'autre, et le prévost de la ville
rua le gand, quiavoitesté jecté pour faire ladicte bataille,
et cria : « chascun fasse son devoir ». Et prestement se
levérent les champions et coururent sus l'un a lautre
moult vigoureusement. kKt devez entendre (ue les cham-
pions demandérent a ceunx de la loy trois choses a scavoir :
sucre, cendres et ointure. Et premicrement leur furent
aportez deux bacins plains de graisse , dont les habillemens,
(que chascun d’eux avoit vestus, furent oings et engraissez,
afin que l'un d’eux ne peut prendre prise sur lautre.
Secondement leur furent apportez deux bacins de cendres
pour oster la graisse de leurs mains, alin qu’ils peussent
mieux tenir leurs escus et leurs bastons. Kt tiercement fut
mise en la bouche de chascun d’eux une portion de sucre,
autant a 'un comme d I'autre, pour recouvrer salive et haleine
et de chacun des trois leur fut faict essay comme devant deux
princes. Or, combien (ue ledit Mahuot ne fut si grand, ne si
puissant (ue sa partie, toutesfois vigoureusement il puisa du
sablon et le jecta aux yeux et au visage de Jacotin Plouvier,
et de ce coup luy donna de son baston sur le front , dontil lui
fit plaie et sang. Mais ledit Jacotin (qui estoit homme fort
et puissant) poursuivit tellement et siaigrement sa bataille
que ledit Mahuot fut abatu & bouchon, et Jacotin Plouvier
luy faillit dessus. Et fut la bataille & ce menée que ledit
Jacotin creva les deux yeux d son adversaire et puis lui
donna un grand coup de son baston, dont il 'assomma et
le mit hors de la lice; et en ce faisant, mourut ledit
‘Mahuot, et fut condamné a estre mené au gibet et pendu,
et ainsi {init la bataille entre Jacotin Plouvier et Mahuot » .

Plusieurs catégories de personnes étaient dispensées du

t Marruiet pE Coucy a également donné une relation de ce duel.
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duel judiciaire et pouvaient se faire remplacer par des
champions. De ce nombre étaient :

1o Les princes ';

20 Les femmes ;

Jo Les moines, les chanoines et les clercs;

40 Les jeunes gens, les vieillards, les malades el les
estropiés *.

Les princes. Cependant cette régle n’avait rien d’absolu,
parfois les rois eux-mémes se lancaient des défis et tenaient
a4 honneur de descendre dans l'aréne. L’épisode suivant
en est une preuve évidente.

La téte du dernier rejeton de la maison de Souabe,
Conradin , venait de tomber sous la hache du bourreau,
lorsque les Siciliens, poussés dbout par les cruautés et les
vexations de Charles ’Anjou, s’affranchirent de sa domina-
tion au milieu des vépres siciliennes et recurent Pierre I1I
d’Avagon comme un libérateur. Le jeune Conradin, au
moment de mourir, avait jeté son gant sur la place publique :
c’élaitun défi lancé contre son meurtrier , défi que releva
~Pierre I11, son parent. Cie prince, en effet, envoya aussitot
un cartel & Charles d’Anjou et il fut convenu que les deux
rois choisiraient chacun six chevaliers, hommes probes et
fideles , pour déterminer les conditions de la lutte. 1ls se
réunirent au palais de Messine et décidérent que le duel
aurait lieu entre les adversaires a la téte de cent chevaliers,
en Gascogne, sur le territoire de la ville de Dordeaux I.e
roi I’Angleterre ¢était assigné comme juge du combat ®.

Cependant le pape Martin IV ne pouvait supporter que

! Chezles Franks, les princes eux-mémes, s’ils ne parvenaient pas i mettre
fin a leurs dissensions, devaient se soumettre aux chances du combat.— J. Grian,
Deutsche Rechts-Alterthivmer, p. 928.

2 VAN ALKEMADE, Kamp-Regt , p. 2%% et suivantes.

3 Voir Annexe ne 111.



— %5 —

le roi d’Aragon se fut rendu maitre du royaume de Sicile
et lanca contre lui les foudres de I'Eglise. Son expédition
en Barbarie, ses ambassades & Rome, la révolte des habi-
tants de Palerme, I'occupation de la Sicile étaient, aux yeux
du souverain pontife, autant de crimes dont Pierre s’était
rendu coupable ; mais il lui en voulait surtout de ne pas avoir
reconnu le Saint-Siége comme suzerain ainsi que l'avait fait
Pierre II, son prédécesseur. Il le déclara vassal félon, le
déposséda de son royaume, défendit a ses sujets de lui
obéir et les délia du serment de fidélité. Tout prince chrétien
pouvait conquérir ses Etats, et Martin IV se réserva le
droit d’en disposer suivant son bon plaisir.

Quant au duel, le souverain pontife le condamna comme
contraire aux préceptes de I'Evangile. Il mettait une telle
insistance a 'empécher, qu’apres avoir inutilement envoyé a
Charles d’Anjou le cardinal Gaétan, depuis Boniface VIII,
il s’adressa au roi d’Angleterre pour qu’il ett & défendre le
combat , le menacant d’excommunication en cas de refus.
Cette défense et 'amitié qu'Edouard avait vouée aux deux
princes furent cause qu’il ne voulut pas présider le duel
et il en informa Charles d’Anjou, Pierre d’Aragon et méme
le prince de Salerne.

En Aragon, 150 champions demandérent de pouvoir se
battre avec le roi; c’étaient en grande partie des Catalans
et des Aragonais. Il y avait aussi dans ce nombre des
Allemands et des Siciliens et jusqu’au fils de 'empereur
du Maroc, qui avait promis de se faire chrétien si Pierre
sortait victorieux de la lutte. I’enthousiasme n’était pas
moins grand en I'rance. Trois cents chevaliers s’étaient fait
inscrire. Parmi les cent premiers on comptait quarante
Provencaux et soixante I'rancais : le roi Philippe-le-Hardi
voulut aussi rompre une lance pour la cause de son oncle.

Le 25 mai1283, Charles d’Anjou vint a Bordeaux et y fit
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construire une aréne avec palissades et fossés. Elle était
entource de gradins comme un amphithéatre et divisée en
deux parties distinctes, pour les deux troupes. L'une, sans
porte, était réservée aux chevaliers du roi d’Aragon ; lautre,
avec une seule issue, devait recevoir les champions duroi
de Sicile. (Vétait par 1a que tout le monde devait entrer.
(lette circonstance donna lieu & une rumeur inquiétante
ét on répandit le bruit que les Francais avaient le projet
d’occuper I'entrée pour massacrer les Aragonais s’ils ¢taient
vainqueurs. Dil{érentes circonstances semblaient du reste
donner raison a cette crainte : l'occupation des chemins
qui conduisaient & Jordeaux, la maniére dont le roi
s’était présenté et les menaces proférées par ses soldats.

Pierre d’Aragon n’était ni liche, ni imprudent. Con-
naissant I'attitude suspecte des Francais, il ne voulut
cependant pas manquer de se rendre dans laréne,
mais il ne négligea non plus aucune précaution pour se
garantir des embuscades de ses ennemis. Il ordonna i ses
champions d’aller séparément & Bordeaux au jour désigné
et il partit lui-méme avec trois chevaliers, en qui il avait
pleine confiance, de Valence pour Tarragone, on il eut
une courte entrevue avec I'infant don Sanche de Castille.

En méme temps il envoya demander par Gilbert de
Cruyllas au sénéchal du roi d’Angleterre & Bordeaux s’il
garantissait I'aréne. I se mit ensuite en rapport avec un
Aragonais nommé Dominique de la Higuerra, marchand de
chevaux, qui connaissait parfaitement le chemin a travers
les Pyrénces. Il les traversa avec ses trois compagnons,
déguisés et pauvrement vétus comme s’ils étaient les ser-
viteurs ou les domestiques d'un riche marchand. Aux relais
Dominique de la Higuerra, qui se distinguait par la richesse
de son accoutrement, ¢était servi le plus souvent parle roi
méme. De cette manierc on évita tous les périls et Pierre
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arriva, le 31 mai, aux portes de Bordeaux. Immédiatement
il dépécha Béranger de Paratallada a la ville; il était chargé
d’annoncer a Jean de Gailly, sénéchal du roi d’Angleterre,
quun de ses amis I'attendait au dehors de la cité et désirait
avoir un entretien avec lui. Le sénéchal s’empressa d’ac-
courir; Pierre, s’approchant de ce seigneur, lui dit : « Le roi
d’Aragon m’a secrétement envoyé vers vous pour savoir si
le roi d’Angleterre ou vous, en son nom, vous garantissez
'aréne, et s’il y apérild’y venir. — Dites a votre roi, répliqua
le sénéchal, que le roi d’Angleterre a refusé d’étre juge du
combat et qu'il a protesté contre le duel. Nous ne voulons
en aucune facon intervenir dans ce conflit, d’autant plus
que les Irangais occupent Bordeaux et ses environs. —
Montrez-moi du moins la lice, répondit le prétendu
délégué du roi d’Aragon. » Le sénéchal se rendit a4 son
désir, et comme ils se dirigeaient ensemble vers le champ
clos, Pierre I11, jetant son capuchon, s’éeria : « Je suis moi-
méme le roi d’Aragon, me reconnaissez-vous ? » Frappé
d’étonnement, Jean de Gailly lui conseilla de {uir, mais le
prince ne voulut rien en faire avant d’avoir vu l'aréne
destinée au combat. Il y {it dresser un acte, confirmé par
le sénéchal et un notaire, acte qui constatait que le roi
d’Aragon avait été fidéle i sa parole. Si le duel n'avait pas
lieu, son adversaire devait s’en prendre a lui-méme. N'avait-
il pas, en répandant des alarmes, dérogé aux régles en
usage. Pierre abandonna ensuite ses armes au sénéchal, en
témoignage de sa comparution, et se mit en route vers
I'Espagne par IFontarabic '.

' MEZERAY juge sévérement la conduite de Pierre d'Aragon « Il savisa, dit-i}, d’'un
vilain stratagéme qui lui conserva la Sicile aux dépens de sonhonneur. Il envoya
offrir a Charles de vuider ce grand différend par uin combat de leurs personnes,
assisté chacnn de cent chevaliers d’élite. Celui-ci, plus brave qu’avisé, accepta le
défi malgré le conseil et les défenses du pape. Le roi d’Angleterre, Edouard fer,
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Le lendemain (ler juin 1283), Charles d’Anjou se présenta
devant'aréne ; ne voyant pas paraitre le roi d’Aragon, il le
traita a haute voix de traitre et de lache. Le sénéchal faillit
lui-méme ¢tre vietime de la colére du prince lorsquil lui
présental’acte duroi d’Aragon. Charles écumait de rage et
proclamait son adversaire pire que les démons de Uenfer.

Il envoya partout des messagers dont la mission consistait
a lancer des invectives contre Pierre d’Aragon. Telle futla
fin dramatique de ce fameux duel qui avait tenu cn éveil
toutes les natiotis et tous les princes de 'Europe .

Les femmes. D'apres 'ancienne législation anglaise, si une
ferame était accusée d’avoir empoisonné son mari ou d’avoir
criminellement attenté a sa vie, le plus proche parent de
cette femme pouvait se porter champion ; si personne ne
se présentait, elle devait prouver son innocence en marchant
sur neuf socs de charrue ardents .

Une femme n'était admise & donner un champion que
pour le meurtre de son époux tué enlre ses bras, mais de

parent de tous les deux, leur assura le camp & Bordeaux. Le jour fut assigné au
1er juillet 1282 (sic) et sur cette parole d'un perfide, Charles leva imprudemment le
siége de Messine et accorda la tréve dont son ennemi sut profiter. Cependant le
pape déploya toutes les foudres de son autorité surla téte de I'’Aragonais, I'excom-
munia et le dégrada de la royauté , mais a tout cela il était bien préparé et par
raillerie du pape, il ne se faisait plus appeler que le chevalier d'Aragon. Le
jour du combat venu, Charles entra dans le camp avec ses cent chevaliers et y
demeura depuis le soleil levant jusqu'au soleil couchant; I’Aragonais n’avait
garde de paraitre, mais sur le soir il arriva en poste et s’en étant allé trouver le
sénéclal de Bordeaux, il prit acte de ce qu’il s’était présenté et lui laissa ses
armes en témoignage. Cela fait, il se retira en grande hite feignant d’avoir peur
de quelque surprise du roi de France. Bel acte de comparution et digne d'un
prince a qui ses sujets ont donné le nom de grand ! »

' Don MooEsTo LAFUENTE, Historia general de Espana, t. VI, p. 147 et
suivantes.

2 Si mulier maritum veneficio dicatur occidisse, vel dolo malo ad occidendum
prodidisse , proximus mulieris campo eam innocentem efficiat, aut si campio-
nem non habuerit, ipsa ad novem vomeres ignitos examinanda mittatur.
(L.L. Anglorum et Werinorum, t. 1V).
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enfaunts occis dedans son veritre fie poyt éle mye dppeler ,
car nul ne est tenu d respondre al appel de félowie ont te
playntife ne set nommer le nome cely d qui la félonie avere
estre faite *:

La tentative de meurtre mettait la femme au pouvoir du
fari; en ce cas il disposait; a sa guise, d’ellé et de ses biens,
mais ses proches pouvaient la dis’éufpef par le serment ou
par le combat?.

L’épisode du cartel que Jean Ier; duc de Brabant, adressa,
selon quelques chroniqueurs , a Pierre de la Brosse , cham-
bellan de Philippe-le-Hardi , i I'effet de prouver par un
combat judiciaire I'innocence de sa sccur Marie, épouse dil
roi, doit étre relégué au nombre de ces mille et une
fables que 'on ne rencontre que trop souvent dans les
ouvrages historiques °. ’

! HouaRD , Anciennes loix des Frangois, t. 1, p. 566.

2 Si mulier in morte mariti sui conciliata fuerit per se, aut per suppositam
personam : sit in potestate mariti de ea facere quod voluerit similiter et de rebus
ipstus mulieris. Et si illa negaverit, liceat parentibus eam purgare per sacra-
mentum aut per pugnam id est per campionem. (L.L. Langobardorum ; L. I,
t. 111, § 6.

3 « Le récit de ces événements a été, dit M. Alph.Wouters, singuliérement altéré
¥ par no$ chroniqueurs, méme par ceux que 'on peut en quelque sorte qualifier
de contemporains. Selon Van Velthem la reine Marie, accusée par La
Brosse, fut enfermée dans un chitteau, en méme temps que sa camériste. Le
duc, sécrétement averti, prit immeédiatement conseil de ses barons et s'em-
pressa de partir pour Paris, accompagné seulement d’un écuyer nommé
Godekin Van den Stalle, et qui était, est-il dit ailleurs, du village de Meerbeke
dans la mairie de Campenhout. Arrivé au chiteau ou sa sceur était gardée
it lui ammomca qu'il altait la ven'ger ou mourir. fia Brosse apprit bientét son
arrivée, et obtint du roi des promesses formellés de protection , mais les pairs
» de France appuyeérent les plaintes du duc, et le monarque se vit forcé de
» consentir au supplice de son favori. D'autres écrivains, exagérant encoré ces
» détails peu admissibles, nous montrént la reine menacéé d’étre brulée’ vive
» si un défenseur ne comibat pour elle en champ clos. Pendant deux jours
» personne ne se présenta; enfin le troisiéme un redoutable chevalier, le dbuc.
» lui-méme, entra en lice. La Brosse n’osd tenter le jugemient de Dieu et périt
4 attaché a ta tour du chiteau de Vincennes. » Le duc Jean I ip (581

)
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Les annales de la Suisse nous fournissent 'exemple d’un
combat héroique vers le milieu du XIVesiécle. Mathilde de
Tellis ne voulut pas, elle, se faire représenter par un
champion, elle préféra défendre elle-méme la cause de
son peéreinjustementaccusé et confondre son ennemi Pierre
de Kaepf. Cielui-ci, en effet, venait de désigner Jorg de Tellis
comme l'assassind’un banneret de Berne. On crut d’autant
plus aisément l'accusation que le vieux Tellis, apprenant
quon le voulait faire passer pour meurtrier, en fut si
frappé qu’il demeura perclus sans pouvoir ni remuer, ni
parler, et c’était, pensait-on, un effet surnaturel de la
colére divine. Le procés commenca. Des témoins se pré-
sentérent qui avaient vu, disaient-ils, Tellis se sauver a
cheval du chemin creux ot s’était (rouvé le corps du
banneret. Tellis ne pouvait se justifier, mais Mathilde, voyant
qu’il y allait de '’honneur et dela vie de son pére, entreprit
de le sauver et demanda le jugement de Dieu. Elle alla
donc devant le juge et, suivant l'usage, elle déposa un papier
qui contenait ces mots : « Je me plains de ce que Pierre de
Kaepf a féloneusement accusé mon pére et je suis préte a
le lui prouver par le jugement de la bataille aux jour et
heure qui seront fixés. » Kaepf répondit qu’il maintenait
son accusation. Alors Mathilde lui jeta sont gant, et Kaepf,
aprés lavoir ramassé, lui donna le sien, puis on mit
les deux adversaires en prison jusqu’au jour du combat.
Quand ce jour fut venu, une grande difficulté urgit pour
armer Mathilde, car comme elle était noble, elle devait
combattre armée de toutes piéces. Et ou trouver une
armure a sa taille ? Enfin il s’en rencontra une fort légére
d’'un page du comte de Nidau qui avait été tué a Lauffen.
On placa les deux adversaires sur un terrain bien uni, de
maniére qu’ils n’eussent I’'un pas plus que l'autre le soleil
ou le vent alaface. Gependant quand on les vit en présence il
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y eut une nouvelle difticulté : la loi voulait que toutes choses
fussent égales entre les combattants , or comment faire la
partie égale entre une jeune fille de vingt ans et un homme
de guerre quien avait plus de quarante? On voulut lier un
bras a Pierre de Kaepf, de fagon qu’il ne put s’en servir,
mais Mathilde ne le permit pas, elle demanda seulement
de combattre a pied parce qu'elle n’avait pas appris a
monter a cheval. On le lui accorda , et chacun remarquait
comme elle avait bonne tournure sous son vétement de fer.
Elle marchait d’'un pas tranquille, le visage fort calme,
tandis que le seigneur de Kaepf, pale, honteux de son role,
semblait plus mort que vivant. Mathilde et Kaepf s’age-
nouillérent I'un auprés de 'autre, et se prirent la main. On
demanda d’abord a Mathilde ses noms de haptéme, si elle
croyait au Pére, au Fils et au St-Esprit et si elle tenait a
la foi de I'Eglise. Aprés avoir répondu aux mémes questions,
Pierre fit le serment en usage : « Femme, dit-il, que je
tiens par la main gauche et qui are¢u au baptéme le nom
de Mathilde, je sais qu’il est faux que jai féloneusement
accusé ton pere. » Mathilde reprit aussitot : « [lomme que je
tiens par la main droite, et qui a regu au baptéme le
nom de Pierre, jatteste que tu t’es parjuré!! »

Ils se relevérent et allérent prendre place aux deux
extrémités du champ clos, Mathilde comme demanderesse
dVorient, Kaepfal’occident comme défendeur. La chacun,
aprés avoir attesté sur I'Evangile qu’il n’avait employé ni
sorcellerie, ni enchantement pour s’aider ou pour nuire a
lautre, fit sa priére séparément. Enfin Mathilde et Kaepf
marchérent 'un sur l'autre et le duel commenca. Les
premiers coups de Kaepf furent bien faibles, tandis que
Mathilde, aprés avoir jeté sonbouclier qui la génait, tournait
agilement autour de son adversaire, cherchant avec beau-

~coup de sang froid une place que le fer ne couvrit pas
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afin de pouvoir frapper plus stirement. Peu-a-peu cependant
Kaepf parut reprendre courage, il asséna sur la téte dé
Mathilde un grand coup qui la fit tomber. On la crut morte
et un cri de désespoir sortit de toutes les bouches, mais
notre héroine ne s’effraya pas, toute terrassée qu’elle fut.
Elle se dressa lestement sur ses genoux, puis se servant
de son épée comme d’'une hallebarde elle ’enfonga bien
avant dans le bras de son ennemi, qui allait la frapper de
nouveau et il tomba lui-méme couvert de sang.

Alors sans se relever elle se traina prés de lui, coupa
les courroies qui fermaient son casque et lui mettant le
poignard sur la gorge, lui commanda de demander grace
et de confesser sa calomnie. Les juges du camp arrivérent
aussitot et Kaepf leur déclara qu’il était coupable, qu’il
avait lui-méme tué le banneret pour faire mourir ignomi-
nieusement le seigneur de Tellis. La-dessus on appela le
bourreau et Pierre de Kaepf ainsi que les témoins qu'’il
avait subornés furent mis a mort a la satisfaction du peuple'.

Vers la fin du méme siécle deux gentilshommes, Rasse,
dit Cassant de le Thure, ¢t Evrard de la Hoye obtinrent
d’Albert de Baviére, comte de Hainaut, la permission de
se battre en duel pour venger 'honneur d’'une dame que
I'un d’eux avait {létrie. Par ordre du prince les échevins
firent construire un champ clos au milieu du marché de
Mons. Le combat s’y donna en présence de Guillaume de
Ville, seigneur d’Audregnies, grand bailli de Hainaut *.

La Colombiére , dans son Thédtre d’honneur et de cheva-

! Ce récit est 4 peu’de chose pres conforme & celui qit'en donne, d’aprés une
chronique , I'auteur des Pélerinages en Suisse.

* pe Boussu, Histoire de la ville de Mons, p. 115. A la suite de ce combat
surgit une contestation & propos du paiement des frais dn champ clos. Les
échevins voulurent d’abord les mettre a charge des parties , mais ils consentirent
ensuite a les supporter par grice spéciale (Annales du cercle archéologiqué de
Mons, t. IV, p. 282).
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lerie, raconte avec de longs détails le duel judiciaire entre
quatre chevaliers espagnols et quatre chevaliers maures.
Quoique ce fait soit loin d’étre a ’abri d’une sage critique,
il nous a paru si intéressant et révéle sibien les meeurs de
la nation mauresque que nous avons cru devoir le mettre
sous les yeux de nos lecteurs.

Le combat avait pour objet la justification de la sultane
Zoraide, femme d’Andalle, roi de Grenade. Les ennemis de
cette infortunée princesse soutenaient l'avoir surprise en
conversation criminelle avec I'’Abencérage Aben Humad
dans une des allées du jardin de Généralife et offraient de
prouver leur accusation par un duel contre quatre chevaliers
qui seraient assez hardis de combattre pour la sultane.
Aben Humad fut immédiatement misa mort et tous les Aben-
cérages recurent 'ordre de quitter le royaume de Grenade.
(“était une proscription générale et qui faillit mettre
en danger I'existence du trone d’Andalle, car les Abencérages
jouissaient d'une grande estime a cause de la bravoure
quils avaient déployée contre les Aragonais. Cependant les
esprits ne tardérent pas a se calmer. Trente jours furent
accordés a Zoraide pour établir son innocence au moyen
du combat singulier, faute de quoi on la menaca de faire
son proces, proces qui devait fatalement la conduire a I’hor-
rible supplice du !bucher. Le délai allait expirer et aucun
champion ne se présentait lorsque Zoraide obtint, sur les
instances du frére du roi, un nouveau répit de 15 jours.
(’est alors que, d’apreés le conseil d'une esclave chrétienne
nommée Espérance de Hite, elle fit vocu de sefaire chrétienne
si Dieu' lui suscitait quatre défenseurs, et écrivit une lettre
fort touchante a un chevalier de la cour de Ferdinand, Jean
Chacon de Carthagéne.. Celui-ci se dévoua pour la belle
sultane et sut intéresser & son sort trois autres chevaliers.

7¢étaient don Manuel Ponce de Léon, duc d’Arscot, Alonce
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de Aguilar et don Diégo de Cordoue. Au jour fixé pour le
combat ils se présentérent dans la lice : elle était dressée
aGrenade méme, sur la grande place de cette ville prés de
I'’Alhambra. Tous les dignitaires de la cour d’Andalle s’y
trouvaient réunis et Zoraide, assise sur un trone tendu de
noir, en face d’'un bucher qui lui était destiné ', attendait
avec une douloureuse anxiété l'issue de la lutte.

« Les chevaliers chrétiens et les Maures commencerent
une si forte bataille, dit La Colombiére d’apres le texte
espagnol, que jamais 'on n’en avait vu de semblable, en
sorte que les juges et tous les spectateurs restérent fort
longtemps & pouvoir juger de quel coté la victoire demeurerait.
Mais enfin les valeureux chevaliers chrétiens, par l'assis-
tance divine, eurent 'un apreés l'aulre victoire entiére sur
leurs ennemis et les ayant Dblessés mortellement et fait
tomber & la renverse, les obligérent a confesser leur
trahison 2. »

Les moines , les chanoines et les cleres. Henri 11, roi
d’Angleterre, les dispensa formellement du duel judiciaire ®.
Déja en 1080, en vertu de la constitution de Guillaume-
le-Conquérant, les clercs ne pouvaient sans la permission
de leur évéque se défendre eux-mémes ou attaquer en
duel. ' I’infraction & cette loi était punie d’amende *.

Dans le diocése de Laon, en I'rance, les clercs ou leurs
hommes , accusés de quelque délit, évitaient le duel & la
faveur duw pleqiwm christianitatis, gage de chrétienté,
c’est-d-dire qu'ils étaient autorisés & donnerun ecclésiastique

! Les Assises de Jérusalem décrétaient cefte peine contre la femme dont le
champion aurait été vaincu : ut mulier per campionem, de quacumeue querela
decertante, et campione devicto, illa in ignem mittatur.

2 Tlédtre d’honneur et de chevalerie, t. I1, p. 32.

3 .... Quarto quod clerici duellum facere non cogantur. — WILKINS, p. 33.

* Si clericus duellum sine episcopi licentia susceperit aut assultum fecerit,
episcopo per pecuniam emendatur.
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pour caution et la qualité de cette caution écartait la
demande du combat *.

La chronique de I'abbaye de St-Bertin contient le récit
d’un duel judiciaire que ses religieux eurent a soutenir
au XIe siécle, sous la prélature d’Odbert, au village de
Chaumont prés de Hesdin, et s’il faut en croire l'auteur
un double prodige signala le combat : au moyen age le
merveilleux était, en effet, le condiment indispensable de
tout épisode tantsoit peu dramatique. Le champion, chargé
de défendre les droits du monastére, attendait en vain
'abbé de St-Bertin ou son délégué, dont la présence
devait rehausser la solennité de I'’épreuve. L’heure fatale
allait sonner lorsquapparurent deux colombes, blanches
comme la neige, venant de St-Bertin et qui se mirent a
voltiger autour de l'aréne. Encouragé par cette vision,
notre champion, ayant placé sa confiance en Dieu et en
saint Bertin , se leva de la pierre qui lui servait de siége
et la frappa de son biton. Soudain la pierre s¢ couvrit de
sang, nouveau prodige qui ne permit plus au défenseur
de lI'abbaye de douter de la protection divine; il s’élanca
contre son adversaire, le terrassa et gagna ainsi la cause
du monastére *.

En 1167 le manoir de Loochristi, en Flandre, fut le
théitre d’'un duel judiciaire entre Michel Tuc et Arnould

U LE GLAY, Notice sur les duels judiciaires dans le Nord de la France.

2 Secundum miraculum fuit de duello in villa nostra Calmont, quod pugil
noster, abbatem nostriin aut ejus nuncium preestolans, hora duelli vidit duas
niveas columbas directo volatu a partibus sithiensis climatis adventare cir-
culumque duelli circuamvolare. Pugil noster, hac visione laetificatus, in Deo
sanctoque Bertino spem suam ponens surrexit de lapide, super quem sedebat»
magnanimiter scutum vibrans et falminans, terram pedibus et lapidem baculo
feriens, de lapide sanguis emanavit. Post iterum signo confortatus duellum intrat,
hostem potenter aggreditur, et statim superat, et sic victor ecclesiae causam
salvat. Johannes Iperii, chronicon sancti Bertini. ( Thesaurus novus anecdo-
torum, t. 111, p. 570.)



— 216 —

Bouters ; 'un de ces champions représentait I'abbaye de
St-Bavon, lésée , parait-il, dans ses droits et ses prérogatives
sur la forét de L.oo '.

En certains cas la loi ne tolérait pas l'intervention des
champions et les accusés devaient eux-mémes défendre
leur cause. Tels étaient :

1o Les parricides , les fratricides et ceux qui avaient tué
un de leurs proches *;

20 Ceux qui avaient enfreint la paix *;

3° Les voleurs de grand chemin ;

40 Les personnes de condition infime, surtout quand il
s'agissait de leur ¢tat ou de leur liberté .

L’appel en duel ne produisait ses effets que quand les
parties réunissaient les conditions déterminées par les lois,
ainsi le combat n'était pas permis dans les conditions
suivantes :

1o Quand la femme sous la puissance maritale a appelé
en duel sans I'autorisation de son mari ;

20 Sicelul qui appelle n’a aucune parenté ni aftinité avec
celui dont il poursuit la cause;

30 Si l'accusé s’est déja battu pour le crime dont on
I’accuse ;

40 Si celui quiappelle est serf et qu’il accuse un homme
libre. Cependant celte régle ne sappliquait pas toujours

! VAN LOKEREN, Histoire de l'abbaye de St-Bavon, p. 77.

2 Quizcumque', propter cupiditatem rerum, patrem aut matrem, aut fratres,
aut sorores, vel nepotem, vel aliquem suum propinquum, per se aut per alium
interfecerit, haereditas interfecti ad alios suos legitimos haeredes perveniat etc.
Quod si ille, cui crimen immittitur, negare voluerit per se pugnam faciat, nec
liceat campionem pro se dare. (LL. Langobardorum, 1. 1, t. X | § 4.)

3 Qui vero infra treugam, post datum osculum pacis, aliquem hominem
interfecerit et negare voluerit pugnam pro se faciat, nec campionem per se dare
debet. (Ibid., t. IX, § 38.)

* Homines infim® conditionis, prasertim si de statu ac libertate controversia
esset. (Statuta Davidis regis Scotie, c. 28, § 3.)
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aux serfs d'église ou d’abbaye. Ainsi vers 1110, Louis VI,
roi de France, statua que dans tous les plaids, causes ou
affaires les serfs de I'église St-Germain et des autres églises
de Paris, ainsi que ceux qui se trouveraient sous la dépen-
dance de I'évéque, avaient le droit de témoigner et de se
battre en duel comme les hommes libres.

Personne, en raison de cette servitude, ne pouvait infir-
mer leur déposition. Si un homme libre les accusait de
parjure ou de faux témoignage, il était tenu de prouver son
allégation parle duel ou de se contenter du serment qu'ils
devaient préter sur les saintes reliques. I.’homme libre, qui
ne voulait ni se battre ni admettre leur témoignage, perdait
sa cause. Il demeurait frappé d’excommunication aussi
longtemps qu’il n’avait pas donné une juste satisfaction a
I'évéque et a la personne qu’il avait offensée, et lui-méme
n’était plus admis au témoignage '

! Tlud etiam silentio praeterire non volumus, quia servi supradictarum eccle~-
siarum, illi etiam servi, qui sub proprietate et potestate parisiensis sunt episcopi
in judicialibus causis, in forensibus placitis vel negotiis, cantra liberos homines
testificari minime permittebantur ; unde res ecclesiastica cum gravi incornmodo,
cum magno dedecore, a plurimis plurimum opprimebatur. Ad honorem igitur
et utilitatem sanctae parisiensis ecclesiae, habito episcoporum ac procerum nos-
trrorum communi consilio, generali statuimus edicto, regia confirmavimus aucto-
ritate, utin omnibus causis, placitis et negotiis, contra liberos homines praedicti,
specialiter servi testificandi et bellandi habeant licentiam , nullisque, occasione
servitutis ecclesiasticae, sialia non impediret causa, testimonium illorum impro-
bare aut calumpniari praesumat. Bellandi quidem licentia hac ratione illis con-
ceditur quod si aliquis liber homo eos, de perjurio aut de falso testimonio
appelare et comprobare voluerit, probationem illam aut duello perficiat, aut
super sanctas reliquias eorum juramentum recipiens, sine alia contradictione,
illorum testimonio plane acquiescat. Quicumque ergo temeraria praesumptione
secus egerit, eosque a testimoniis et bellis repudiaverit, non solum regiae
auctoritatis et publicae institutionis reus existat, sed querelam negotii sui vel
placiti inrecuperabiliter amittat, et donec episcopo, quem offendit, et personae,
quam repudiaverit, juste et condigne satisfecerit, excommunicationis sententia
feriatur, et ad testificandum interea non admittatur. Cartwlarium ecclesiae
parisiensis, t. 1, p. 254%.
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5. Si celui qui provoque est clerc. Il ne pouvait s’obliger
devant un tribunal laic, si ce n’est quand il s’agissait de
propriété temporelle ;

6. Quand l'affaire a été définitivement jugée;

7. Si 'accusation est notoirement fausse ;

8. Si la chose estbien prouvée d’une autre maniére ;

9. Quand celui qui appelle est batard et 'accusé enfant
légitime ; mais les juges devaient admettre 'appel entre
deux batards;

10. Sila paix a été faite pour l'offense qui est en litige, et
sielle arecu sa confirmation devant un tribunal supérieur ;

11. Lorsque quelqu’un est accusé d’homicide et que la
victime, avant de mourir, a désigné son meurtrier et
déclaré I'appelé innocent ;

12. Quand dans I'hypothése il n’échoit gage de bataille ;

13. Si un lépreux appelle un homme sain, ou un
homme sain un lépreux '.

Parfois aussi les juges ecclésiastiques substituaient le
serment au duel judiciaire. En 1149 sous la prélature de
Wibald, abbé de Corbie, un gentilhomnre nommé Théodéric
fut attrait en duel par Renier de Porta, qui l'accusait
d’avoir, par ses conseils, occasionné a I'abbé une perte
de plusieurs™ chevaux. Cette allégation était de nature a
rendre Théodéric odieux d tout le monastére, aussi pour se
disculper accepta-t-il le duel. Cependant quelques suppots
de l'abbaye suppliérent Wibald de ne pas permettre le
combat et d’accepter la satisfaction que l'accus¢ se disait
prét a vouloir donner. Le prélat accueillit leur demande
et il confia & huit ministeriales 'examen et la décision de
I'affaire. Aprés une longue délibération ils proposérent
d’empécher I'épreuve judiciaire, d’exiger de Théodéric,

! DUCANGE, Glossaire, au mot Duellum.
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sur les reliques de Saint-Vit, le serment qu’il était inno-
cent du crime que luireprochait Renier de Porta. Il devait
~en outre affirmer qu’il était resté étranger a la perte des
chevaux, donner a l'abbé douze otages de ses proches
et promettre de ne rien entreprendre, dans la suite,
contre l'abbé. S’il devenait félon & sa parole, ces douze
otages devaient lui étre hostiles comme l'abbé lui-méme.
Théodéric préta le serment qui regardait Renier, quant
aux autres il en fut délié par le prélat ; il offrit ensuite les
otages, et rentra en grace auprés de 'abbé dont il recut
le baiser de paix *.

En Flandre, le champion qui avait succombé était pendu
au gibet. Celui qui s’avouait vaincu et qui fuyait hors de
la lice était immédiatement décapité et son corps attaché
a la potence; ses biens étaient en outre confisqués *.

Un duel judiciaire livré a Lille en 1384, entre deux nobles
Gantois, nous fournit un exemple de ces pénalités. Simon
Rymo, ayant accusé Jean Ialcula d’avoir révélé aux Gantois
les résolutions secrétes des nobles de la Flandre et d’avoir
assassiné son oncle, obtint la permission de vider le
différend les armes a la main. Jean fut vaincu et, d’aprés
la législation que nous venons d’exposer, eut la téte
tranchée 2.

En vertu d’une disposition de la coutume de Cambrai,
le vaincu était trainé sur la claie *.

I.e méme usage existait dans le comté d’Artois, lorsque
le combat avait eu lieu pour cause de meurtre ou de
trahison °. '

' Voir Annexe no [V,

2 VREDIUS , Historia comitum Flandriae, t. 1, p. 474.

3 BuzrniNus, Annales Gallo Flandriae, t. 1, p. 365.

* LE GLAY, Notice sur les duels judiciaires dans le Nord de la France.

5 1bid.
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Le Juif de Cambron, dont nous avons raconté 'histoire au
chapitre précédent, subit un supplice bien plus rigoureux.

A la vue de la victoire remportée par le vieillard, le
comte Guillaume-le-Bon fit cesser le duel. On suspendit
son adversaire par les pieds a une potence sous laquelle
flamboyait un brasier ardent, et deux chiens déchainés
contre ce malheureux lui mirent le corps en piéces .

« Enl'année 1358, dit Simon Leboucq, le second vendredi
apres la chandeleuse, fut faict un camp a oultranche sur le
marché de Valentienne entre Jean le Brisseur de Haussy,
qui appela Jakemart de Berry de paix brisier d’'ung sien
frére que l'assaillant disoit que le défendeur avoit occis, et fut
ledit de Berry vaincu et bouté hors des liches par le susdit
le Brisseur, et lors les preuvost, jurés et eschevins en
feirent justice et ordonnérent trainer au rolleur iceluy de
Berry, comme meurdrier ®. »

La législation anglaise consacrait des dispositions ana-
logues, mais, comme chez nous, la punition du vaincu était
souvent arbitraire. Parfois aussi on infligeait un supplice
atroce , dont I'invention remonte au régne de Guillaume-
le-Conquérant. Il fut appliqué en 1096 & un homme d’une
naissance illustre, Guillaume comte d’Eu. Ce seigneur,
accusé d’avoir tramé un complot avec Robert Moubré ,
comte de Northumberland, pour détroner le roi Guil-
laume II et proclamer en sa place Etienne d’Albermale,
avait tenté le sort des armes, dans la ville de Salisbury,
en présence de toute la cour. Son complice fut traité avec
plus d’indulgence et obtint sa grace, moyennant la cession
du chileau de Bamberg que safemme abandonna au roi >

! DE Boussu, Histoire de la ville de Mons , p. 96.

® Antiquités de Valentienne(passage cité par M. FOUGEROUX DE CAMPIGNEULLE).

3 Comés Guilielrnus de Owe, qui cum Roberto Moubreo, comite Northumbrensi
multisque aliis de ejiciendo interficiendoque ‘rege, filiumque amitae regis,
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Sous le régne de Henri II, le comte d’Essex, vaincu
dans un combat judiciaire par Robert de Monfort et laissé
pour mort sur le champ de bataille, fut porté a I'abbaye
de Redding, prés de laquelle avait eu lieu le jugement de
Dieu. Est-ce a cette circonstance qu’il dut d’échapper au
gibet ? Les moines auront-ils fait valoir en sa faveur
I'immunité de leur monastére? Il est impossible de ré-
pondre & ces questions; néanmoins le comte d’Essex ne
voulut plus quitter I'abbaye et y termina tranquillement ses
jours'.

D’aprés les lois anglaises, si 'accusé tuait son adversaire,
ou le forcait & demander grace, ous’il prolongeait le combat
jusqu’au soir, vers l'apparition des étoiles, il était acquitté.
Son lache adversdire m’échappait pas a la punition et une
amende de 60 shillings lui était infligée. En outre il était
déclaré infame et dépouillé de tous les priviléges de
homme libre ®. ,

Stephanum de Albermalo in solium evehendo , ad duellurn provocans, victus est
ab appellante. Juxta legem igitur & Guilielmo conquestore latam, oculi ei
eruuntur et testiculi abscinduntur. Roberto autem comite Northumbriae indal-
gebatur gratia sub conditione ut uixor e jus castellum Bambergense regi traderet ,
quod , hac pulsa necessitate, fecit. — Spelmanni Codex , p. 297.
' FoucEROUX DE CAMPIGNEULLE, Les duels anciens et modernes, t. 11, p. 112.
* LINGARD, Histoire d’Angleterve , t. 11, p. 365.



CHAPITRE 111,

ABOLITION DU DUEL JUDICIAIRE.

SomMAlRe : Intluence d u droit romain et des keures sur le duel judiciaire. — Privilége des hourgeois
d’Ypres. — Premiére keure de St-Omer. — Les Brugeois sont affranchis du duel judiciaire. —
Charte de commune de Tournai. — Henri IV , comte de Luxembourg , abolit en partie les juzements
de Dien. — Les ducs de Brahant hostiles au combat singulier. — Grande charte liégeoise. —
Charte de Landrecies. — Le duel judiciaire 2 Utrecht. — Les constitutions napolitaines de I7rédéric I,
roi des deux Siciles. — Décret de Charles VI, roide France. — Le dernier combat judiciaire en
France, connu sous le nom de coup de Jarnac. — La chambre étoilée de Westminster. — Abo-
lition du duel judiciaire en Angleterre. — Aucune disposition Iégislative ne I'a aboli en Allemagne.

La découverte du manuscrit du Digeste & Amalfi, en
Italie (1137), fut le signal d’une révolution compléte dans la
législation criminelle. Jusque la iln’y avait eu d’autre droit
proprement dit que celui du glaive. Toute question se
réduisait en fait, et les magistrats, obligés de juger aveu-
glément d’aprés des coutumes, souvent contestées, les
causes qui leur ¢taient soumises, croyaient rendre bonne
justice en invoquant le jugement de Dieu. Il n’y avait donc
d’autre’ preuve du fait que le serment soit de la partie,
soit des témoins, quand elle en avait, ou les épreuves
judiciaires. Mais du moment que les keures eurent bien
délini les droits el que la connaissance de la jurisprudence
romaine se ftit propagée, le duel devint sans objet parce
que les juges pouvaient désormais décider les cas douteux
a l'aide du droit romain et des coutumes légitimées par
les keures.

Baudouin VII, dit @ la hache, comte de Flandre, affran-
chit en 1116 les bourgeois d’Ypres du duel judiciaire et
des épreuves du feu, du fer et de I'eau. Ils devaient se
justifier par le serment de la cinqui¢éme main, c’est-a-dire
en s’adjoignant, pour le serment, quatre personnes de
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leur famille ou, a défaut de famille, quatre personnes
honorables '

Dans la premiére keure de laville de St-Omer, accordée
par Guillaume de Normandie, comte de Flandre, et que
confirma plus tard Louis-le-Gros, roi de France, les habi-
tants de cette ville sont déclarés exempts du duel judiciaire
en Flandre. Toute contestation devait ¢tre déférée au
tribunal des échevins *. Saint Louis, roi de France, les dis-
pensa en 1254 de se battre en champ clos en dehors de
leur ville 2, : )

Philippe, comte de Tiédi et de Lorette, {ils de Gui,
comte de Flandre, par l'article 33 de la troisiéme keure
de Bruges défendit de provoquer au combat, sous peine
d’'une amende de 60 livres. Tout bourgeois était affranchi
du duel (4 novembre 1304) *.

En vertu de la charte de commune octroyée aux Tour-
naisiens par Philippe-Auguste, roi de France, défense
était faite a tout bourgeois d’en provoquer un autre en duel .

Dans le Luxembourg, 'usage du duel judiciaire disparut
presque entiérement sous le régne du comte Ilenri IV °.

En Brabant la civilisation avait fait justice de l'ordalie au
commencement du XIVe siécle. On n’avait conservé que le
duel judiciaire , et encore était-il défendu de loffrir & un
bourgeois. Dés 1303, les Louvanistes furent affranchis de
cette derniere épreuve, et Jean II, duc de Brabant, dans
une charte accordée a la ville de Tirlemont, en proscrivit
la pratique en 1306 *

Voir Annexe no V.

WARNKOENIG , Histoire de la Flandre, t. I1, p. 411.

FouGEROUX DE CAMPIGNEULLE, Les duels anciens et modernes. Appendizx.
. Ende hierbi es elc poorter los ende ledich van campe.

Nemo civium alium civem ad duellum poterit provocare.

NAMECHE, Cours d'histoire nationale , t. 111, p. 374.

BeTs, Histoire de la ville et des institutions de Tirlemont, t. I, p. 267.

- e e w1 e
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En vertu de la Joyeuse [ritrée de Jeanné ot Weneeslas
il était défendu, sous peine de mort et de la confiscatiorr
dés biens,; d’appeler en champ clos hors du territoire du
Brabant '. La duchesse Jeanne porta un grand coup & la
coutume barbare des combats en permettant d’arréter le
provocateur s’il était étranger , et de le livrer au mayeur
de Louvain pour exercer les poursuites (1385) *.

Toutefois « le combat judiciaire, dit M. Poullet, ne disparut
» dans le duché de Brabant que pendant la domination
» bourguignonne et aprés'abolition du tribunal de la paix.
» Il ne fut jamais expressément défendu par une loi, mais,
» comme le remarque M. Vander Schelling, une loi de
» I'espéce ne fut pas nécessaire. Puisqu’il fallait que les
» juges admissent les parties en champ clos, ce fut assez
» que les juges ne considérassent plus le duel comme un
» mode de preuve raisonnable, pour que les duels judiciaires
» tombassent en désuétude : on commenc¢a par ne plus
» ordonner le duel, et on tinit par ne plus le permettre.
» Le résultat fut atteint quand les juristes remplirent les
» cours de justice, quand le droit romain, complétement
» étranger au duel, donna une couleur nouvelle a la
» procédure criminelle, quand enfin la torture fut géné-
» ralement usitée , comme moyen de faire cesser les
» perplexités des tribunaux; seulement quand les juges
» n'accordérent plus le champ clos, les provocations
» extrajudiciaires prirent naissance , et dés le XVIe sigcle
» les édits généraux durent sévir contre les duellistes
» proprement dits *. »

La grande charte liégeoise, que M. de Gerlache appelle a
juste titre un acte de liberté civile plutét que d’émancipation

! Luyster van Brabant, p. 131.
* Piot, Histoire de Louddin, p. 211-212. '
3 Histoire du droit péndl dans Vancien duché dé Brabant, p. 219.
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politique , contient entre autres dispositions remarquables
la défense de provoquer un bourgeois en duel. Cette charte
de I'évéque Albert de Cuyck fut confirmée en 1208 par
I’empereur Philippe II *.

Vers la méme époque les principaux vassaux suivaient

les traces de nos princes : ils cherchaient & seconder toutes
les tendances qui devaient affranchir le peuple de la bar-
barie et retremper son caractére aux sources vivifiantes
d’une sage liberté. Ainsi nous voyons, en 1200, Jacques,
seigneur d’Avesnes, accorder a cette ville une charte qui
marque un progreés sensible dans les institutions politiques.
Le duel judiciaire y est supprimé, sauf en cas de meurtre
ou de trahison *.
" A Utrecht, on ne tarda pas non plus a flétrir ce moyen
de terminer les contestations. L’évéque Guidon Van Avane
déclara, le 27 avril 1310, que le combat singulier, qui
venait d’avoir lieu, n’avait pas été imposé aux parties,
qu'elles I'avaient volontairement accepté. En vertu d’une
charte de Guillaume de Baviére, comte de Hollande, les
bourgeois furent affranchis du duel judiciaire ; personne
dorénavant ne pouvait plus les provoquer °.

Frédéric 11, roi des Deux-Siciles, dans ses Constitutions
napolitaines, porta abolition du duel, au civil et au criminel,
tant entre les témoins qu’entre les parties. Il ne le tolérait
que pour le crime d’homicide quand toute autre preuve
faisait défaut *.

En 1409 Charles VI, roi de France, défendit le duel

! Nullus afforaneus, vel nullus pugil potest de jure civem leodiensem appel-
lare, vel si quis adversus civem dicere habeat, recta et justitia per villicum et
scabinos fieri debet. — FFouLLon, Historia Leodiensis, t. II, p. 388 et suivantes.

2 Duellum omnino removeatur nisi de murdre et de proditione.

3 VAN ALKEMADE, Kamp-Reqt , pp. 200-201.

4 « Praedictum igitur probationis modum per pugnam, videlicet quo jure
Francorum, viventes hactenus utebantur tam circa principales personas eam

XXX XXIV 15
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judiciaire, a moins qu’il n’y eut gage jugé par le roi et par
le parlement *.

Le dernier de ces combats eut lieu sous leroi Henri II.
Un de ces propos licencieux, quin’étaient que trop en vogue
a la cour de Francois I¢r et de Henri II, mit les armes a
la main de deux jeunes seigneurs jusqu’alors amis intimes,
Chabot de Jarnac et Vivonne de la Chataigneraye. Le roi
avait accordé le champ clos et voulut assister au combat,
qui se fit a St-Germain-en-Laie le 10 juillet 1547. Le duc
d’Aumale et Charles Gouffier de Boisy étaient les parrains
des deux adversaires. « On fit le choix des armes, dit
M. Sismonde de Sismondi, avec tous lesrites de ’ancienne
chevalerie. Lorsqu’enfin un des hérauts d’armes prononca le
cri : « laissez aller les bons combattants », ils s’élanccérent
l'un sur l'autre et se portérent plusieurs coups d’épée.
Tout-a-coup la Chataigneraye tomba blesséau jarret d’'une
maniére inattendue , d’ot est venu le proverbe d’un coup
de Jarnac. Le vainqueur ne voulut point 'achever; tour a
tour il lui criait : « Rends-moi mon honnewr, puis il revenait
devant le roi, lui criant : « Sire, prenez-le, je vous le
donne. » La Chataigneraye ne voulut jamais se rendre, et
le roi hésita et garda longtemps le silence avant de I'accepter
en don. Cependant le vaincu fut emporté du champ de
bataille, le vainqueur vfut embrassé par le roi qui luidit :
« Vous avez combattu en César et parlé en Aristote » ®.

sibi invicem offerendo quam circa personas testium invicem productorum, tam
in civilibus quam in criminalibus causis, de coetero volumus esse sublatum.

» Monomachiam, quae vulgariter duellum dicitur, paucis quibusdam casibus
exceptis, inter barones regni nostrae ditioni subjectos in perpetuum volumus
locum non habere. Ab hujus autem sanctionis humanitate praecludimus homi-
cidas, et si per probationes non poterit facinus comprobari, tunc demum ad
pugnae judicium, indiciis praecedentibus, descendatur. » Const. sic.,tit. 23 et 32.

! FouGEROUX DE CAMPIGNEULLE, Les duels anciens et modernes, t. I, p. 4G.

2 Histoire des Francais , t. XII, p. 130.
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En Angleterre, la loi du duel judiciaire fut maintenue
jusqu’au XIXe siécle. Dés 1614 1a Chambre étoilée 'avait
séverement défendu ', mais tout porte d croire que cet édit
n’eut qu'une existence éphémére puisque la législation du
duel judiciaire fut encore invoquée et appliquée en 1817.
Un nommé Thornton, que les assises avaient acquitté du
chef de meurtre , offrit de se justifier ainsi devant la cour
du Bancdu roi ou la cause était en appel. Les juges, aprés
avoir constaté qu’il n’était pas abrogé, autorisérent le duel
judiciaire entre Thornton et son accusateur, mais celui-ci
se désista de son appel et le combat n’eut pas lieu. A la
suite de cet incident, le parlement anglais prononca ’abo-
lition d’'une coutume que les nations civilisées avaient
depuis longtemps rayée de leurs codes *

En Allemagne, le duel judiciaire tomba en désuétude, et
il ne parait pas qu'une loi l'ait formellement abrogé °.

FouGeErROUX DE CAMPIGNEULLE, Les duels anciens et modernes, t. 11, p.119.
TAILLANDIER , Lois pénales de France et d’ Angleterre, p. 23.
MEYER, Esprit, origine et progrés des institutions judiciaires, t. I, p. 346.
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CHAPITRE 1V.

DE L’ORDALIE OU DES EPREUVES DU FER ARDENT, DE
L’EAU BOUILLANTE ET DE L’EAU FROIDE.

SomMMAIRE : Epreuves par les éléments. — Elles n’étaient pas inconnues aux peuples de Iantiquité. —
Origine de I'ordalie en Angleterre. — Les épreuves de I'eau et du feu ne sont pas mentionnées dans
les keures brabangonnes. — Cérémounies. — Messe du jugement. — Lois de la cité de Londres. —
Edgard, roi d’Angleterre, défend aux prétres d’assister & 1’ordalie. — Le concile d’Eenham. —
Disposition législative d’Edouard-le-Confesseur. — Erreur du docteur Lingard. -— Lettre du pape
Etienne V & I'évéque de Mayence. — Canon du concile de Latran sur l'ordalie. — Elle est
condamnée par le concile de Palencia en Espagne. — Loi de paix a Liége. — Le concile de Tribur
ordonne le jugement par le ferardent. — Il est usité en Flandre. — Keures de Nieuport el de
Poperinghe. — Episode de l'impératrice Theutberge. — Avarice et cruauté de Guillaume II, roi
d’Angleterre. — Sainte Cunégonde, fille de Sigefroid, comte de Luxembourg , marche sur des socs
ardents. — Emma, reine d’Angleterre, prouve son innocence par ce moyen. — Les moines
de abbaye de Pétershausen menacés du fer chaud. — Unjugement sous Richard I, roi ’Angleterre. —
Un autre Garibaldi. — Personnes soumises a I'épreuve de I'eau froide. — Louis-le-Débonnaire la
défend. — Elle continue A exister pour crime d» sorcellerie. — Les sorciers et les sorciéres du
village d’Asten en Brabant. — Jugement & I'eau froide & Londres sous Henri 1I. — Loi de Beaumont.—-
Philippe d’Alsace , comte de Flandre, autorise I'épreuve de I'eau froide dansl'accusation de vol. —
La charte de commune de Tournai I’ordonne pour se justifier du crime d’bomicide ou de blessure. —

Les épreuves par les éléments semblent avoir été connues
dés la plus haute antiquité. Prés du mont Soracte, en
Etrurie, on trouvait un temple célébre ot tous les ans se
portait une foule immense, attirée par la célébrité du lieu
et les prodiges qu’opéraient les prétres de la Divinité. Ils
marchaient, au dire de Strabon, sans se bruler, sur des
charbons ardents !. Pline raconte un fait analogue. Chez

L ymo 8e Tw cwpaxTe opal Pepwvia woOMS TTLv, OM®YUMOS
émuxwpia Twe Salpovt Tipwpery ohodpa VMo Twy TepLolkwy , 1S
Tépsvos v ev TR ToT BavpacTiy wepmotlay exov. yuvuvols yap
woo Sieflacw avlpakiav kat orodiav peydAny o KaTexOpevol
vro 75 Salpoves TavTys amaleis kar ovvépyetar mwAHfos
avlpdmov dpa THS TE TavyYUpEws yapw, 7 CUVTELNELTAL KaT
éros , kav Tis Aexbéons Oéas.

(Strabonis Geographia, liv. V, c. 2,§9.)



— 229 —

les Falisques, certaines familles traversaient, en ’honneur
d’Apollon, des buachers incandescents. I.e sénat romain
les favorisait et leur avait accordé I'exemption du service
militaire et d’autres charges publiques '. Dans I’Antigone
de Sophocle, des gardes offrent de prouver leur innocence
et se déclarent préts a manier le fer chaud et a passer a
travers les flammes *.

Non loin d’Ephése, il y avait une fontaine connue sous le
nom de Styx et dont Achille Tatius raconte des merveilles.
La femme accusée d’adultére devait, aprés avoir affirmé
son innocence, descendre dans cette fontaine enchantée
elle portait suspendue a son cou une tabelle sur laquelle on
lisait la formule de son serment; si celui-ci était véridique,
l’eau restait parfaitement calme, sinon elle bouillonnait,
montait et finissait par atteindre la tabelle, ce qui était la
preuve de la culpabilité de I'épouse infidéle *.

N’est-ce pas la 'origine des épreuves du fer ardent, de
I’eaubouillante et de I'eau {roide, que nous trouvons établies
chez les Germains et dont la pratique passa en Angleterre
lors del'invasion des Anglo-Saxons ? Les keures flamandes
des XIIe et XIIIe siécles renferment également des dispo-
sitions sur l'ordalie, mais on n’entrouveaucune trace dans
les chartes brabangonnes. _

Lorsqu’on avait recours a ces épreuves, la décision du
procés semblait étre remise a la justice de Dieu. Aussi

! . . . Sacrificio annuo quod fit ad montem Soractem Apollini, super com-
bustam ligni struem ambulantes non aduruntur, et ob id perpetuo senatuscon-
sulto militiae omniumque aliorum muneram vacationem habent. — PLINE,
. VII, ¢ 2.

P N7 b ¥ ~

® ppev CeTOoLMLO KAl ,uuSpovcr QLPELY XEPILY

A\ ~
kat mup Siepmew, ratleova oprwpoTeLy
\ ~
70 i€ Spacal, pmre Evveléia
To mpayua BovhevoavTe unT elpyac pive.
(Antigone , v. 263-260.)

3 HENRICUS SPELMANNUS , Glossarium archeologicum, p. 324%.



— 230 —

laccusé devait-il consacrer trois jours a la priére et aux
mortifications ; sa nourriture était des plus frugales et
consistait en pain, sel, eau et légumes '. Au troisiéme
jour on célébrait la messe dite duw jugement : Missa judicii®.
Elle commencait par ces mots fort bien appropriés a la
circonstance : « Vous étes juste, Seignewr, faites avec votre
serviteur selon votre miséricorde. » Le prétre adjurait I'ac-
cusé de ne pas tenter I'épreuve, sisa conscience n’était pas
pure et lui donnait la communion en disant: Puissent le
sang et le corps de Jésus-Christ étre en ce jour la prewve
de ton innocence. » Aprés cette cérémonie l'accusé jurait
encore une fois qu’il était étranger au crime dont on
I’accusait.

S’il devait subir le jugement de l'’eau bouillante , on
allumait, dans une partie écartée de I’église, un brasier
sous un vase plein d’eau et on y plongeait a une profon-
deur, que l'on augmentait en raison de I’énormité du
crime, une pierre ouune masse de fer d'un certain poids?®.
Tous les étrangers étalent renvoyés. L’accusateur et I’accusé,
accompagnés chacun de douze amis *, s’avancaient vers cette
place et les deux parties se rangeaient sur deux lignes
opposées. Aprés avoir récité les litanies, un délégué, au nom

! Si quis ordalium subire spondet, tunc triduum ante illud ad presbiterum
veniat, qui id sanctificare debet, et pascat se pane, et sale, et aqna et oleribus
antequam illud adire debeat, et intersit missis illis tribus diebus singulis, et
offerat, et eat ad sacrosanctam communionem illo die quo ordalium adire
debet, et juret tunc juramentum illud, quod juxta jus gentium, innocens sit
earum accusationum antequam ad ordalium abeat. (Leges Aethelstani).

2 Voir Annexe noVI.

3 ... Etsisit simplex accusatio immergat manum post lapidem usque ad
pugnum , et sisit triplex usque ad cubitum. (Leges Inae.)

4 Ce nombre était de rigueur et ne pouvait pas ¢tre dépass¢é sous peine
d'annulation de I'épreuve. « Si autem accusatus homo pluribus stipatus sit quam
numero XII, tunc ordalium sit fractum , nisi illi discedere velint. (Leges Aetliel-
stani).
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de chacune des parties, devait examiner le vase d’épreuve,
reconnaitre si I'eau bouillait et si la pierre était a la pro-
fondeur convenue. Alors 'accusé s’approchant y plongeait
son bras et retirait le poids. Le prétre enveloppait immé-
diatement dans un sac de toilele bras du patient, jusqu’au-
dessus de la partie brulée, et y apposaitle sceau de I’église.
Le troisiéme jour ce sceau était brisé; si alors le bras était
parfaitement guéri, on proclamait I'innocence de I’accusé

sinon il subissait le chatiment di & son crime. Dans
I’épreuve par le feu, le méme nombre de témoins était
requis , et on les disposait comme pour le jugement que
nous venons de décrire. On mesurait un espace égal a
neuf fois lalongueur du pied du prisonnier, et on le divisail
en trois parties équivalentes. On placait dans la premiére
un petit pilier de pierre. Au commencement de la messe ,
une barre ' du poids d'une & trois livres, selon la nature du
délit, était mise au feu, et a la derniére collecte on la trans-
portait sur le pilier *. Le prisonnier la prenait aussitot,
faisait les trois pas marqués d’avance et la jetait ensuite.
Le reste se passait d’'une maniére identique a I’épreuve
de I'eau bouillante. Les personnes condamnées a subir le
jugcment de l'eau froide étaient conduites par le prétre
prés d’un réservoir profond. Apres la bénédiction de l'eau,
les patients étaient dépouillés de leurs vétements et revétus
de l'habit des exorcistes; c’est ainsi qu’ils subissaient
I'épreuve peu redoutable du reste et qui consistait a les
jeter dans le bassin. S’ils surnageaient, c’était mauvais

! Le fer qui servait a 'ordalie était conservé dans les églises et les monastéres
qui avaient le droit de soumettre aux épreuves.

2 ... Qui illud subire debet, et inveniat illum novem pedes ab illo stipite ad
terminum eum juxta mensuram pedum ejus qai illuc (ad ordalium abit). ... nec
emendetur ignis amplius quam salutatio incipit, sed jaceat ferrum super prumnas
usque ad ultimam collectam. Deinde ponatur super stipites. (Leges Inae.)
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signe , ce qui était & peu prés impossible & cause de la
position ou on les avait mis .

Les lois, connues sous le nom de Judicia civitatis Lon-

doniae, qui furent composées par ordre du roi Ethelstan,

-contiennent des dispositions fort curieuses sur l'ordalic a
laquelle on soumettait les voleurs. Le coupable de larcin,
si 'épreuve lui était contraire, devait mourir, & moins que
ses parents ou son maitre ne voulussent le racheter et
rendre la valeur de I'objet qu’il avait soustrait. Ils étaient
en outre obligés de fournir caution pour sa conduite future.
S’il commettait un nouveau vol, les parents ne pouvaient
se dispenser de le livrer au prévot ct il subissait le dernier
supplice. Dans ce dernier cas il n’était plus permis de le
soustraire au chatiment, et le roi seul avait le droit de lui
faire grace *.

D’aprés une loi d’Edgard , roi d’Angleterre, il était
défendu aux prétres d’assister a l'ordalie et aux serments?,
et son successeur Ethelred les prohiba les jours de féte,
pendant la quadragésime, depuis la nativité du Seigneur
jusqu’apreés la quinzaine de Paques *. Ces dispositions furent

1 HENRICUS SPELMANNUS, Glossarium archeologicum , p. 438.

2 Et si quis furti saepe aperti condempnatus esset et ad ordalium abiret, et ibi
reus fieret, occidatur, nisi cognatiilliusvel dominus eumredimere velint per capitis
aestimationem, et per plenum rei furto ablatae pretium; ac fidejussionem etiam
postea praestent quod ab omni malo cesset. Si deinde praeter hoc furatur, tunc
reddant cognatiillins praeposito, ad quem hoc pertineti, ta condemnatum, prouti
illum ex ordalio acceperant, et occidatur a furis vindice. Si tunc quis eum
defendere ac eripere velit illum in ordalio reum quin occidatur, vitae suae
reus sit, nisi regem requisiverit et ille vitam ipsi condonare voluerit. WILKINS,
Leges anglo-saxonicae ecclesiasticae et civiles , p. 65.

3 Docemus etiam ut sacerdos nunquam ordalia visitet aut juramenta, Ibid. ,
p- 86.

4 Ordalia etiam ac juramenta peragantur festis diebus et veris, diebus quadra~
gesimae et ab adventu Domini usque ad XV dies post Pascha. Ibid., p. 108.
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sanctionnées par le concile d’Eenham ' qui eut lieu en 1009.
Edouard-le-Confesseur réglementa 1'ordalie , il voulut que
le délégué de I'évéque avec ses clercs y assistit en méme
temps quele juge duroi, accompagné d’hommes d’honneur
et de probité. (Vétaient autant de garanties d’impartialité en
faveur des accusés. Les patients, sortis sains et saufs de
I’épreuve, pouvaient se retirer en paix ; ceux, au contraire,
que le jugement de Dieu avait atteints étaient immeédia-
tement livrés au bourreau .

S'il fallait en croire le docteur Lingard, le clergé anglais
aurait réussi a faire abolir, au commencement du régne
deHenrilll, cette ancienne coutume de 'ordalie *. Les juges
ambulants * recurent des ordres du prince et divisérent
en trois classes les personnes qul auraient pu étre assujet-
ties a I’épreuve. Quand la présomption contre I'accusé était
forte et sa réputation notoirement mauvaise, il devait
étre renvoyé en prison et étroitement enfermé jusqu’a ce
que son sort fut déterminé par le conseil. Quelque peu de
différence dans la gravité du délit, un plus haut degré
d’incertitude quanta la culpabilité de 'accusé, ouune répu-
tation plus favorable, le plagaient dansla deuxiéme classe,
et celle-ci était obligée de quitter le royaume.

! Ce concile était une assemblée mixte, composée de seigneurs laiques et
d’évéques, réunis a la cour du roi Ethelred; saint Wulstan, archevéque d’York,
était a la téte des prélats.

2 Die illo qui judicium fieri debet, veniat illuc minister episcopi cum clericis
suis et similiter justitia regis cum legalibus hominibus provinciae illius, qui
videant et audiant ut aeque omnia fiant, et quos Dominus per misericordiam
suam non per merita salvare voluerit, quieti sint et libere recedant, et quos
iniquitas culpae, non Dominus, dampnaverit, justitia regis de ipsis justitiam
faciat. WILKINS , Leges anglo-saxonicae ecclesiasticae et civiles, p. 198.

3 LINGARD, Histoire d’ Angleterre, t. 111, p. 220.

* En 1176, Henri Il réunit un grand conseil a Nottingham et, du consentement
de son fils Henriet des grands du royaume, il divisa ’Angleterre en six parties,
et préposa a chacune d’elles trois justiciers ou juges ambulants dont les attri-
butions rappellent le mandat des missi dominici.



— 234 —

Sl avait été arrété pour une faute légére seulement,
ou pour avoir rompu la paix du roi, on devait le mettre
en liberté moyennant caution pour sa bonne conduite .

Cette opinion du docteur Lingard est contredite par
les faits. En généralisant une mesure particuliére, il a
commis une erreur manifeste qu’il nous sera facile de
démontrer. Le décret du roi Henri ne s’étendait qu’aux
contrées de Cumberland, Westmoreland et Lancastre.
D’autres contrées furent encore soumises au méme régime,
mais aucune loi formelle ne vint abolir T'ordalie dans
toute I’étendue du royaume. Loin de I'avoir complétement
proscrite, nous voyons ce prince, malgré son décret,
permettre aux religieux de Semplingham d’appliquer les
épreuves par les éléments . Plus tard, Jean-sans-Terre,
en vertu d’'une charte donnée a Geitinton le 28 no-
vembre 1200, accorda les jugements de l'eau, du feu,
ainsi que le duel judiciaire & I'église de la Ste-Trinité de
Norwic, & I'évéque et aux religieux de cette ville*. Enfin
Edouard III confirma la charte octroyée a l’abbaye de
Simplingham par son aieul Henri III *. L’ordalie ne fut donc
pas formellement abrogée en Angleterre, mais elle tomba
en désuétude a cause du respect qu’on avait pour les
canons de l'église.

L’Eglise chrétienne, en effet, n’autorisait pas ces
épreuves, elleles a maintes fois condamnées solennellement
par Porgane de ses pontifes et de ses conciles généraux,

! HENRICUS SPELMANNUS, Glossarium archeologicum , p. 320.

2 HENRICUS SPELMANNUS, Glossarium archeologicum, p. 326.

3 ... Quod habeant per universas terras suas sac [id est cognitio quam
dominus habet in curia sua de causis inter vassallos exorientibus] et scc [hoc est
ut exercendac justitine gratia inter vassallos dominus curiam teneat] ctc cum
judicio ferri, aquae et ignis et duelli. — HENRICUS SPELMANNUS, Glossarium
archeologicum , p. 328.

4 Tbid.,
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et toujours elle s’est montrée hostile a ces pratiques impies
auxquelles s’associait souvent, comme nous l'avons dit, le
clergé inférieur. En 887, Etienne V, dansune lettre écrite
a I'évéque de Mayence, s’éleva avec énergie contre les
jugements du ferardent et de 'eau bouillante. « Les saints
canons, dit-il, ne permettent pas un semblable moyen
pour arracher l'aveu au coupable, c’est une invention
superstitieuse dont on ne retrouve aucune trace chez les
péres de I'Eglise *. »

Sous Innocent III, le concile de Latran défendit aux clercs
et aux prétres de consacrer I'ordalie (1215) * et le concile
de Palencia ®, tenu en 1322, fulmina l'excommunication
contre ceux qui participeraient aux épreuves du fer ardent
et de I'eau bouillante ‘. Désormais les évéques, a 'exemple
du souverain pontife, cherchent a extirper ces coutumes
barbares et ne se laissent plus entrainer par ce courant
d’idées subversives, tristes ¢épaves du monde antique,
qui menacaient d’engloutir la société pendant les premiers
siccles du moyen age : ils n’imitent plus la conduite de
ces prélats qui, réunis en concile & Tribur®, admettaient le

! ... Nam ferri candentis vel aquae ferventis examinatione confessionem
extorquere a quolibet, sacri non censent canones, et quod sanctorum patrum
documento sancitum non est, superstitiosa adinventione non est praesumendum.
— HENRICUS SPELMANNUS, Glossarium archeologicum , p. 325.

2 Can. XVIII. . . Nec quisquam purgationi aquae ferventis vel frigidae seu ferri
candentes, ritum cujuslibet benedictionis aut consecrationis impendat. —
Harpouix, Concilia, t. VII, c. 35.

3 Palencia, ville d’Espagne, dans le royaume de Léon. Guillaume, évéque
de Sabine, légat du St-Siége en Espagne, présida les sessions de ce concile.

4 Can. XXVI. Vulgaris purgationis abusum per canones interdictum, quos
suspecti de criminibus ad se purgandum ferrum candens aut aquam ferventem
accipiunt detestantes, statuimus ut mandantes talem purgationem fieri, tenentes,
exhibentes, custodientes, accipientes ad hoc ferrum vel aquam hujusmodi pur-
gationibus sine demerito puniantur, in sententiam excommunicationis incidant
ipso facto et nihilominus saepius excommunicati public¢ nuncientur.— HaRDOUIN,
Concilia, t. V1I, c. 1481.

% Tribur ou Teuver, prés de Mayence.
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jugement du fer ardent quand la voix du peuple semblait
désigner le coupable. Le vingt-deuxiéme canon porte :
« Que ceux qui sont accusés de quelque crime se purgent
par serment, mais que s’il y a fondement a les soupgon-
ner, qu’ils subissent I'épreuve du fer ardent, en présence
de I’évéque ou de celui qu’il aura commis. » Le concile de
Tribur eut lien en 895, a une époque ou les violences et
limpunité du crime expliquent jusqu’a un certain point
la disposition barbare d’un de ses canons '.

Le méme mode de preuve était admis devant le {ribunal
de paiz & Liége. Aux XIIe et XIIIe siécles, le jugement
du fer ardent était inscrit dans la législation criminelle de
la Flandre. La keure de Nieuport, accordée a cette ville
par Philippe d’Alsace en 1163, ordonna d’y soumettre le
voleur. S’il succombait, le supplice de la corde lui était
réservé * LEn cas de blessure recue pendant la nuit, l'ac-
cus¢ pouvait, avec le consentement des échevins, se justitier
par le jugement du fer chaud, mais si I'épreuve lui
occasionnait une brulure il perdait la main °.

! Can. XXIL. Si quis fidelis, libertate notabilis, aliquo crimine aut infamia
deputatus , utatur jure juramento se excusare. Si vero tanto talique crimine
publicatur ut criminosus a populo suspicetur et propterea superjuretur, aut con-
fiteatur et paeniteat, aut episcopo vel suo misso discutiente , per ignem candenti
ferro examinetur. Deus omnipotens, cum omnia nuda et aperta sint oculis ejus,
ut in epistola Evaristi papae scriptum legimus, quo nos a dubiis et incognitis
sententiam proferre compesceret, mala Sodomae noluit audita judicare priusquam
manifeste agnosceret quae dicebantur; unde ipse ait : descendam et videbo,
utrum clamorem qui venit ad me opere compleverint an non est ita ut sciam.
Quo exemplo moniti ne ad praeferendam sententiam iniquam praecipites simus
aut temere indulgerentur indiscussa quaeque pro modo judicemus, sed exemplo
Domini descendamus, videamus et justo examine criminosos diligenter pers-
crutemur, sicut ipse Sodomiam, ut videamus utrum clamorem populi com-
pleverint necne. Nam mala audita nullum moveant, sed ante audita diligenter
inquirat. Haroovix , Concilia, t. VI, c. 446.

? ... Sifurvocatus accusatus fuerit candenti ferro se excusabit, si culpabilis
permanserit , suspendetur. \WARNKOENIG , Flandrische Staats und Rechts-
yeschichte.

¥ ... Si quis vulnus in nocte acceptum alii irnputaverit, si scabinis dignun
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Jean, abbé de St-Bertin, dans la charte qu’il octroya a
la ville de Poperinghe en 1208, permit a I’accusé d’homicide
de se disculper au moyen de cette épreuve; si elle lui
était défavorable, il encourait la peine de mort '. Quant
4 ceux que l'on soupgonnait de vol, ils pouvaient sejustilier
une premiére fois par le serment de cinq personnes.
A la seconde accusation, ils étaient soumis au fer ardent
et pendus au gibet, s’ils ne sortaient pas sains et saufs
de l'ordalie ®.

Les historiens de I’Allemagne racontent que la reine
Theutberge, épouse du roi Lothaire, établit soninnocence
en remettant son sort aujugement de Dieu. Accusée d’inceste
avec son {rere Hubert, elle consentit & subir ’épreuve de
I'eau bouillante, mais les juges, en raison de sa dignilé,
l'autorisérent & prendre un champion. Celui-ci enfonga sa
main dans un bassin, et la retira sans avoir éprouvé aucune
brulure. En présence de ce prodige, Lothaire, convaincu de
la vertu de sa femme, la fitrevenir a la cour et lui rendit
les honneurs dont elle avait été dépouillée *. « Lothaire,
dit La Colombiere, reprit sa femme, mais deux ans apreés,
elle fit elle-méme 'aveu de sa faute, et Lothaire, voyant
que ces preuves ne prouvaient rien, en abolit l'usage*. »

Guillaume II, dit le Roux , roi d’Angleterre, qui a défaut
du génie avait hérité de la cruauté et de la rapacité de son

videatur, ferro candenti se excusabit accusatus, sin arsus fuerit manum perdet.
Ibid.

! Si quis alicui homicidium imposuerit. .. sin autem judicium ignitum subibit,
quod si inciderit, subire debet sententiam capitalem, si vero non inciderit,
liber erit. WARNKOENIG , Flandrische Staats und Rechtsgeschiclite.

2 Si quis alii furtum imposuerit, ille cui impositum fuerit prima vice se debet
juramento V hominum excusare, secunda autem si imponatur, calido judicio se
purgabit, et si inciderit, suspendetur. Ibid.

3 BARRE, Histoire générale d’ Allemagne, t. 111, p. 99.

4 Théatre d’honneur et de chevalerie, t. 11.
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pére, ordonna d’appliquer le fer ardent * & cinquante per-
sonnes des plus riches de la race anglaise. A cet effet, il
les avait accusées d’avoir enlevé des cerfs du parc royal,
mais par la miséricorde de Dieu, dit le chroniqueur, elles
ne ressentirent aucun mal et témoignérent ainsi de leur
innocence *.

Cunégonde, femme de I'empereur Henri II et fille de
Sigefroid , comte de Luxembourg, princesse illustre que
I'Eglise a placée au nombre des saints, se servit de 'ordalie
pour confondre ceux qui avaient voulu ternir sa réputation.
Sous le poids d’une calomnie atroce (elle était accusée
d’adultére) elle offrit elle-méme de subir I’épreuve du fer
ardent. l’empereur, que les ennemis de Cunégonde
avaient circonvenu, autorisa le jugement de Dieu. Comme
tant d’autres, il avait ajouté foi aux bruits absurdes °®
dont l'impératrice était l'objet et avait congu des doutes
sur sa conduite. Cependant la pieuse princesse, pleine de
confiance en Dieu, ne se laissa pas eflrayer, et s’il faut
en croire Baronius elle marcha nu-pieds sur neuf socs
de charrue rougis au feu et sortit saine et sauve d’une
des plus redoutables épreuves de lordalie, au grand
étonnement des assistants qui, a la vue de ce spectacle,
fondirent en larmes *.

! Wiarda pense que le fer, dans de pareilles épreuves, n’était pas incan-
descent, ni I'eau a la température que nous voulons bien nous le figurer.
A l'appui de son opinion il cite méme un passage de l’ancien droit coutumier
des Frisons ot il estdit : Die knecht drage dat hete yseren van der vouten to dem
altaer. Dat gloyende yseren is verboden. — ERscH und GRUBER, Allegemeine
Encyclopedie der Wissenschaften und Kinste, Litt. O.

2 Guilielmus rex, pecuniae emulgendae spe, 50 circiter ditiores anglos de
cervis regiis depraedandis accusatos ad examen igniti ferri demandavit. Statuto
autem die cum judicium saevius executum esset, Dei misericordia illaesi omnes
ab ustione innocentiam suam sunt testati. Spelmanni Codex, p. 298.

3 On l'aceusait d’avoir eu un commerce avec le diable, qu’on voyait, disait-on,
sortir de son lit tous les matins sous la forme d’un beau soldat.

* BERTHOLET, Histoire du duché de Luxembourg, t. III, p. 73. BEDE rapporte
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On cite une reine de la Grande-Bretagne qui aurait
imité I'héroisme de Ilimpératrice Cunégonde '. Emma,
fille de Richard, duc de Normandie, et veuve d’Ethelred I1
et de Canut Ier, fut accusée d’'un commerce criminel avec
Alwin, évéque de Winchester. D’aprés les ordres de son
fils Edouard Ier, Robert, archevéque de Canterbury, réunit
un concile qui devait prendre connaissance de I'accusation
lancée contrelareine el Alwin. Le prélat y porta un décret
en vertu duquel Emma devait en présence du clergé et du
peuple marcher sur neuf socs de charrue, au milieu du
cheeur de I'église cathédrale de Winchester. Si elle sortait
victorieuse du jugement, on devait la déclarer innocente
du crime; dans le cas contraire une aggravation de peine lui
était réservée. Le clergé, ayant donné son consentement a
l'ordalie, le jour fut désigné ot Emma la subirait. Elle fut
donc emmenée du monastére de Warrewell , qui lui servait
de retraite depuis sa disgrace , et conduite a Winchester.
Pendant la nuit qui précéda ’épreuve, la princesse se mita
invoquer le Seigneur sur la tombe de saint Swibert, mais
vaincue par le sommeil elle s’endormit et vit ce bien-
heureux en songe. « Ma fille, lui dit-il, je suis Swibert que
vous invoquez. Ne redoutez pas l'issue de I’épreuve , vous
traverserez les flammes sans en ressentir aucun mal. Par-
donnez a votre fils la faute qu’il a commise envers vous. »

A la pointe du jour, on prépara les neuf socs de charrue®.
Le peuple et le clergé étaient présents. La reine s’avanca

que sainte Brigide, voulant donner une preuve de sa virginité, fit par un simpfe
attouchement verdir le bois de 'autel.

! Cet épisode semble appartenir plutét a la légende qu'a I'histoire. Consultez
a ce sujet la note de TiNDAL, dans VHistoire d’Angleterre par RAPIN DE
THOIRAS, t. I, p. 439.

2 Trotula, médecin de ’école de Salerne, donne la recette méyennant laquelle
on peut facilement subir toutes les épreuves de I'eau et du feu. (De passionibus’
mulierum in med. antiq. Aldi filior, 1547, p. 806). A ce sujet Albert-le-Grand
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devant le tribunal, ou siégeait son fils, et lui tint ce
discours :

« Mon Seigneur et mon f{ils, moi cette Xmma qui vous ai
porté dans son sein, accusée d’un crime dirigé contre vous
et Alfred, mon fils, et de rapports honteux avec I'évéque
de ce siége, je veux que Dieu me condamne si seulement
jal eu lintention de commettre les crimes que l'on me
reproche. »

Les socs sont bénits. Emma 6te ses souliers, dépose son
manteauet se débarrasse de son voile.Soutenue par deux évé-
ques, qui ne pouvaient retenir leurs larmes, la reine s’avance
vers l'instrument de son supplice. Alors les voutes du temple
résonnerent d’une clameur immense: « Saint Swibert, saint
Swibert, soyez-lui secourable », criait le peuple d’une voix
qui trahissait ses sympathies pour la malheureuse princesse. .

Emma ayant levé les yeux au ciel traversa, appuyée sur
les évéques, les neuf socs de charrue ; elle prie avec
ferveur ; I’épreuve est terminée, elle n’a vunile fer ardent,
ni éprouvé la moindre brulure. Soudain ses yeux s’ouvrent
et elle s’apercoit du miracle que Dieu venait d’opérer en
sa faveur. Cependant le roi, a la vue de ce prodige, se
prosterne aux pieds d’Emma et lui demande grace : « Ma
meére , dit-il, j’ai péché contre le ciel et contrevous, je
ne suis plus digne d’étre appelé votre fils. » L’évéque
Alwin fut mandé, car il n’avait pas été admis a siéger
parmi les prélats, et il s’empressa d’accorder a Edouard le
pardon qu’il sollicitait. Toutefois ce prince dut subir
une pénitence publique, il fut frappé de verges par sa
meére etles évéques présents a I'ordalie. On rétablit ensuite

dit : Si vis in manu tua portare ignem ut non offendat,accipe calcem dissolutam
cum aqua faborum calida et aliquantulum mangranculis,(les hommes compétents
se sont creusé la téte pour connaitre cette substance) et aliquantulum malvarisci
et permisce illud cum eo hene et deinde line.
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Emma et Alwin dans les honneurs et les prérogatives
dont ils avaient été injustement dépouillés. Les neuf
socs de charrue furent enterrés dans la partie occidentale
du cloitre de Westminster. Quant a 'archevéque Robert,
dés qu’il eut connaissance du résultat de l’épreuve, il
s’enfuit en Normandie et y demeura jusqu’a ce que le
roi, la reine Emma et I’évéque Alwin lui eurent accordé
son pardon .

La chronique de l'abbaye de Petershausen * rapporte
quau commencement du XIIe siécle, sous la prélature
de Berthoff, tous les religieux de ce monastére furent sur
le point de subir le jugement du fer ardent. On croyait
découvrir ainsi l'auteur du vol d’'un encensoir précieux et
que le sacristain Héribert avait cherché en vain au moment
ou on allait encenser les autels. Déja un homme accusé
a tort du larcin (onlavaitvu errer autour de la sacristie)
avait du prouver son innocence au moyen de l’ordalie.
On résolut alors d’y soumettre tous les religieux. Cet
ordre jeta la communauté dans une profonde consterna-
tion. Elle promit, si Dieu lui faisait connaitre le coupable,
de célébrer désormais la féte de sainte Foi, vierge et
martyre. Des messes furent dites en ’honneur du St-Esprit.
Un jour un prétre de I'abbaye nommé Hériman, se chauf-
fant dans une cellule, vit une parcelle de l'encensoir
étinceler a ses pieds, il la ramassa aussitot et la montra
aux autres religieux. Au moyen de cet indice, on parvint
a se mettre sur les traces du voleur quin’étaitautre qu'un
moine du monastére. Entrainé par I'amour du lucre, il
s’était emparé del'encensoir le jour de la féte de St-Michel,
lavait caché pendant la nuit et & un moment opportun

2

1 Anglia Sacra, t. I, p. 233.
2 Petershausen (Petri domus) abbaye de Yordre de St-Benoit, fondée I’an 983
dans un faubourg de Constance. (Grand-Duché de Bade).
XXX XXIV 16



— 242 —

lavait réduit en morceaux. Telle était sa perversité, dit
l’auteur de la chronique, quapres 'aveu méme de sa faute,
il s’efforcait de cacher des parties de 'encensoir et ne les
rendit que sur les instances de la communauté. On con-
serva cet argent quelque temps, dans l'espoir de le faire
refondre, mais il fut vendu sous la prélature de Conrad,
a cause de I'état précaire ou se trouvait’abbaye .

Sous Richard Ier; roi d’Angleterre, deux femmes, soup-
connées d’avoir volé du drap, subirent a Suffliete I’épreuve
du fer chaud; I'une des accusées, atteinte de brulures, fut

! Erat in eodem monasterio thuribulum nimis speciosum, argento et aurichalco
pulcherrime praeparatum , quo in majoribus festis incensum ferebatur. Factum
est autem per haec tempora, ut quidam ex monachis, diabolica cupiditate
illectus, id ipsum thuribulum furaretur in festivitate Sancti Michaelis post
vesperas , et ipsa quidem noctc abscondit, postea vero, oportuno reperto
tempore, minutatim comminuit. Cum igitur ad matutinos thuribulum quaere-
retur et altaria, ut moris erat, incensarentur, et minime reperiretur ,
Heribertus, custos ecclesiae, perturbatus valde, quaesivit quaecumque potuit
et non invenit. Tunc homo quidam de Constantia Wolveradus, sero juxta sacris-
tiam deumbalare visus, ejusdem furti est accusatus, qui negans ignitum ferrum
portavit et innocens apparuit , incendium tamen magnum manu sensit. Universae
igitur congregationi ex consulto indictum est ut se praepararent quatenus se
singuli judicio a furto purgarent. In magno igitur angore constituti omnes ad
judicium faciendum se paraverunt; et quia in festivitate Sti-Michaelis furtum
fuerat, in cujus octava sanctae Fidis, martyris et virginis dies natalitius colitur,
omnis congregatio fratrum pariter devovit, ut ejus festa deinceps cum pleno
officio celebraret, quatenus auctorem furti ejus intercessionibus Deus quan-
totius manifestaret. Ad hoc septem diebus missae fiebant, pleniter de Spiritu
Sancto, sicuti in die pentecosten. Non diu differens Deus contritos corde servos
suos , de tanta eos citius angustia liberavit. Una quippe die , Herimannus , quidem
presbyter, post prandium, ut se calefaceret ad ignem consedit in aedicula, in
qua fratres sanguinem minuebant, et ecce repente conspexit particulam ipsius
thuribuli juxta se e terra fulgere, quam accipiens omnibus fratribus ostendit.
Ipse enim primitus de colendo Sanctae Fidis festo concilium dederat. Quid plura?
Auctor sceleris cujus tunc deprehensus examinatus est. Tanta autem nequitia
cor ejus infecerat ut etiam jam tunc reatum suum partem metalli iterum sub-
traheret, partemque repraesentaret donec postea vix a fratre et ab aliis
persuasus reddidit. Argentum ipsum aliquantisper servatum ut in pristinum
reformaretur, sed postea a Conrado abbate, necessitate ingruente, expensum est.
— F. J.MonE, Quellen Sammlung der Badischen Landesgeschichte,t. 1, p.155.
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déclarée coupable et noyée dans un étang appelé Big-
pool *.

Un réformateur, fameux dans les annales du moyen
age et qui a plus d’'unpoint de contact avec certain héros
dont les journaux ont naguére raconté les désopilantes prou-
esses au trop célébre congres de Genéve, fut provoqué
par ses adversaires a prouver la vérité de sa doctrine en
marchant au milieu d’un bucher ardent. Savonarole ®, qui
comme Garibaldi voulait régénérer I'Eglise, apprit a ses
dépens que tout n’est pas rose dans ce métier, lorsque
Francois de Puglia, religieux franciscain, lui proposa de
traverser avec lui un brasier placé au milieu de la grand’
place de Florence. Puglia voulait subir l’épreuve pour
légitimer I’excommunication prononcée contre le prophéte,
si celui-ci consentait & braver 'ordalie afin de manifester la
véracité de son enseignement. En général les réformateurs
ont plus de faconde que de courage; aussi la perspective
d’étre carbonisé sourit-elle médiocrement a Savonarole , et il
abandonna ce soin 4 un de ses disciples les plus fervents,
Dominica Buonvicini. Néanmoins, tel était encore I'engoue-
ment de la foule pour cet imposteur, qu'un grand nombre
dereligieux, de laiques, d’enfants méme s’offrirent a braver
lefeu et a soutenir ses doctrines.

Les jugements de Dieu élaient & peu prés tombés en
désuétude au quinziéme sieécle. Ce ne fut qu’aprés de

! Item duae mulieres venerunt in villam de Suffliete , quae furatae fuerant
multos pannos in villa de Croidonc, et secuti sunt eas homines ejusdem villae
de Croidonc, quorum pannos furtive asportaverunt usque in villam de Suffliete ,
et ibi captae fuerunt et incarceratae. Et habuerunt judicium suiim in curia de
Suffliete ad portandum calidum ferrum, quarum una fuit salva et altera damnata,
unde submersa fuit in Bikepole. — HENRICUS SPELMANNUS , Glossarium archeo-
logicum, p. 251. )

2 Les Médicis ayant été bannis de Florence, Savonarole organisa dans cette
ville un pouvoir quasi-démocratique. La seigneurie fut conservée. Entre autres
extravagances, Savonarole fit proclamer Jésus , roi de Florence.
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longues hésitations que la seigneurie de Florence permit
aux champions de tenter leur terrible épreuve. Savonarole
y adhéra enfin, mais sous certaines conditions : il exigeait
la présence des ambassadeurs des princes chrétiens et
l'autorisation de commencer immédiatement sa réforme si
son représentant sortait sain el sauf du feu. Mais son
adversaire, Francois de Puglia, n'entendait pas les choses
ainsi, il voulait que Savonarole payat de sa personne et
bravat lui-méme les ardeurs du bucher. Ce fut alors qu'un
autre franciscain, frére Rondinetti, consentit & soutenir
l'ordalie avec Buonvicini. Le 7 avril 1498, veille du jour
des Rameaux, on dressa sur la grand’place un bucher d’une
longueur de 48 brasses au milieu duquel se trouvait un
étroit sentier. Ce spectacle, qui promettait de présenter
les péripéties les plus émouvantes, avait attiré une foule
immense. Elle attendait silencieusement les signes et les
prodiges.

Le crédit, singuliérement ébréché, du réformateur devait
emprunter d’aprés ses adeptes une nouvelle puissance au
miracle qui devait s’accomplir. Cependant des dicussions
interminables surgirent a propos de l'ordalie et une pluie
vint fort & propos éteindre et le bucher et la véhémence
des partisans du nouveau réformateur '.

En général le jugement du fer ardent était réservé aux
personnes de condition libre, tandis que les manants
devaient se justifier au moyen del’épreuve de I’eau froide.
Cette derniére fut abolie dés 829 sous le régne de Louis-
le-Débonnaire. I’empereur Frédéric Ier et Alexandre II,
roi d’Ecosse, en proscrivirent également la pratique 2. Tou-
tefois elle fut maintenue en Allemagne pour les crimes de
maléfice et de magie. Les malheureux, que la rumeur

! SismoND1, Républiques italiennes. — MICHELET, La Renaissance.
? DucANGE, Glossaire, aux mots Aquae frigidae judicium.
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publique désignait comme sorciers, étaient mis en quel-
que sorte horslaloi. Sur un simple ordre du juge, on les
conduisait prés d’un réservoir et, sans le moindre simulacre
de proces, on les jetait a ’eau, le pied droit attaché a la
main gauche et le pied gauche a la main droite. S'ils
enfoncaient ils échappaient a toute punition, mais dans
I’hypothése contraire ils étaient convaincus du crime de
sorcellerie t. Cette coutume existe encore en Angleterre .

Les archives du conseil de Brabant nous fournissent un
curieux proces dirigé, a la fin du XVIe siécle, contre de
prétendus sorciers et sorciéres du village d’Asten.

L’une de ces infortunées femmes, entre autres, fut ac-
cusée d’avoir eu des rapports avec le diable [melten duyvel
van der hellen hebbende conversatie gehaet), de s’étre
rendue au sabbat , de s’étre livrée a 'esprit malin afin de
pouvoir assister aux fétes de Satan [om op duyvels feesten
te komen); soumise au jugement de I'eau, elle surnagea.
Cette stupide épreuve, le témoignage d’une autre femme,
ses propres aveux arrachés a la douleur, servirent de base
au réquisitoire de 'écouléte d’Asten qui concluta la peine
du feu et a la confiscation de ses biens °. Le seigneur
d’Asten, Bernard de Mérode, fut, parait-il, vertement
semoncé en cette affaire par le procureur général du
conseil de Brabant Tsestich. I’amour du lucre semble, en
effet, avoir présidé a ces déplorables poursuites. Le magis-
trat de Bois-le-Duc s’en émut et envoya une plainte au
conseil de Brabant. Le 8 novembre un décret du roi,
adressé au conseil de Hainaut, réprouva hautement, dans
les procédures de sorcellerie, I'emploi de I'épreuve de
l'eau, « forme et probation estrainge non approuvée de

! DUCANGE, Glossaire, aux mots Aquae frigidae judicium.
2 RAPIN DE THOIRAS , Histoire d’Angleterve, t. 1, p. 5%k.
3 Voir Annexe no V1L
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» droict, conséquamment par trop dangereuse et nulle-
» ment admissible *. »

L’épreuve de la balance® ne se rencontre pas en Europe,
mais elle présente une frappante analogie avec les proceés
de sorcellerie. On croyait, en effet, que les sorciéres,
possédées du diable, perdaientleur pesanteur naturelle, et
par conséquent en les pesant, en les plongeant dans l'eau,
on devait trouver une différence de poids °.

En Sicile, on avait une épreuve de I’eau toute particuliére.
L’accusé de vol se justifiait par serment, lequel était écrit
ensuite sur une table que I'on plongeait dans un lac
sacré. Si elle allait au fond c’était un signe de culpabilité
et le criminel était noyé. Si elle surnageait, on y voyait,
au contraire, un indice d’innocence ‘.

En 1174, toute sécurité avait disparu a Londres, les
personnes et les propriétés y étaient & la merci d’une
association de jeunes malfaiteurs qui semblaient vouloir
tout ravager, tout détruire. Le docteur Lingard rapporte
un épisode intéressant des brigandages qui désolérent alors
la capitale de I’Angleterre. Il a trait directement a la
matiére que nous traitons :

« Une bande nombreuse de jeunes déprédateurs entra
» brusquement dans la maison d’un citoyen qui arma sa
» famille pour les recevoir. Les assaillants furent mis en
» fuite; un de leurs chefs, qui avait perdu une main dans
» le combat , resta prisonnier. Dans I’espoir du pardon il

! CANNAERT, Oude strafrecht van Viaenderen, p. 459.

2 Chez les Indiens , on pesait I'inculpé sur une bhalance officielle. Ensuite on
écrivait 'acte d’accusation sur un morceau de papier qui était déposé sur la téte
du prévenu. On le pesait alors une seconde fois et, si le poids n'était pas aug-
menté , on le déclarait innocent.

3 Erscui et GRUBER, Allgemeine Encyclopedie der Wissenschaften und
Kiwmste, lit. 0.

4 J. GrRiMM, Deutsche Rechts Alterthivmer, p. 934%.
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» dénonca ses complices, parmi lesquels se trouvait Jean
» Senex, I'un des plus riches et des plus nobles citoyens.
» Ce fut en vain que Senex repoussa l'accusation et en
» appela au jugement de Dieu; il fut convaincu par
» I'épreuve de l'eau et condamné par le grand justicier a
» étre pendu '. »

En Belgique, I'épreuve de ’eau froide était appliquée en
différentes localités. D’aprés la loi de Beaumont ?, publiée
en 1182 par le cardinal-archevéque de Reims, loi qui fut
recue dans la plapart des seigneuries du Luxembourg, on
pouvait se purger du soupg¢on de vol au moyen du jugement
de l'eau froide *.

La keure de la chatellenie de Bruges, promulguée vers
1190, autorise en pareil cas le méme mode de justification *.

A Tournai, en vertu de la charte de commune, l'accusé
du crime d’homicide, contre lequel on ne pouvait invoquer
le témoignage de personnes irréprochables, était tenu de
prouver son innocence par l'’épreuve de l'eau froide. Si
quelquun, de dessein prémédité, blessait pendant la nuit
avec des armes tranchantes un bourgeois, et si ce délit
avait été commis sans témoins, l'accusé devait se disculper
de la méme maniére °.

~

U Histoire d’Angleterre, t. IT, p. 362.

2 Petite ville de la Champagne entre Stenay et Mouzon.

3 BERTHOLET , Iistoire du duché de Luxembowryg, t. V, p. 320.
4 WARNKOENIG , Ilistoire de lo. Flandre, t. IV, p. 71.

5 CHOTIN, Histoire de Tournei, t. I, p. 172.



CHAP ITRE V.

DES EPREUVES DE LA CROIX, DU CORSNED, DU CERCUEIL
ET DU BATON.

SoMMAIRE : Nature de I'épreuvede lacroix. — Dispute entre I'évéque etla ville de Vérone. —
L'épreuve de la croix est invoquée “en matiére ecclésiastique. — Charlemagne décide par ce moyen
un procés entre I'évéque de Paris et I'abbé de St-Denis. — Communauté religieuse soumise a
Vépreuve de la croix. — Singuliére disposition du concile de Verberie. — Charlemagne ordonne
I'épreuve de la croix & ses enfants en cas de contestation. — Elle est abolie par Louis-le-Débonnaire.
— Ce qu'on entend par corsned. — Origine de ce mot. — Disposition du concile d’Auxerre. — Loi
de Canut-le-Grand, roi d’Angleterre, sur le corsued. — Epreuves du cercueil et du biten. —
Conclusion.

On n’est pas d’accord sur la maniére dont on pratiquait
I’épreuve de la croix. Quelques auteurs soutiennent que les
prétendants étaient placés en face de la croix; celui qui
tombait le premier a terre était censé condamné par l'in-
tervention divine. D’autres assurent que la victoire était
assurée a celul des deux adversaires qui parvenait d tenir
le plus longtemps les bras élevés en croix. Ughelli raconte
que du temps de Charlemagne, comme il s’agissait d’une
dispute entre I'évéque et le clergé de Vérone, d’un coté,
et le corps de la commune de I'autre, sur I'obligation de
construire lesmurs dela ville, on convint d’en abandonner
la décision au jugement de Dieu et du St-Esprit. Deux
jeunes clercs de mceurs pures furent choisis et placés
dansI'église St-Jean Baptiste devant la croix ou ils restérent
depuis le commencement de la messe jusqu’a la fin de la
Passion, mais celui qui représentait la cité ne put y
tenir plus longtemps et tomba comme mort au milieu de
la Passion, ce qui donna gain de cause a 'évéque et au
clergé '.

! DucaNGE, Glossaire, aux mots Grucis judiciunt.
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Ce jugement de Dieu était souvent invoqué dans
les affaires ecclésiastiques, tandis que le duel judiciaire
s’appliquait de préférence aux contestations civiles. Charle-
magne décida ainsi un procés entre Herchenrade, évéque
de Paris ', et Folrade, abbé de St-Denis ; ces deux prélats,
en se fondant sur des titres différents, revendiquaient le
monastére de Plaisir situé au bourg de Poissy. Deux hommes
furent désignés par les parties, 'un nommé Aderamus
représentait les droits de Folrade, I'autre Corellus agissait

~au nom de I'évéque. L’épreuve eut lieu dans la chapelle
du prince. Les deux champions, au moment ol on récitait
les psaumes et ’oraison dominicale, furent conduits devant
la croix. Corellus ayant succombé, Charlemagne, entouré
de ses comtes et de ses fidéles, porta une sentence
en vertu de laquelle il octroyait a I'abbaye de St-Denis
le monastére de Poissy .

La découverte dans un étang du couvent de Bischolfsheim
du cadavre d’un nouveau-né, fut cause, selon une chronique,
que toute la communauté dut subir I’épreuve de la croix.
De graves soupgons, en effet, planaient sur une des reli-
gieuses. Rudolphe de Fulde rapporte ce fait au chap. 15 du
livre de St-Liobé; s’il faut en croire une légende judiciaire ,
cette épreuve naurait eu lieu qu’a ’époque ou Charles et
Ratbot se disputaient la Frise °.

D’aprés une disposition du concile de Verberie*, tenu en
752, lafemme qui accusait son mari de ne jamais cohabiter
avec elle devait subir, ainsi que son conjoint, I’épreuve de

! A cette époque, l'église de Paris avait pour patrons, outre saint Etienne,
sainte Marie et saint Germain, probablement évéque de Paris.

2 Voir Annexe no VII.

3 .J. GrimM, Deutsche Rechts Alterthivmer , p. 927.

* Verberie, maison royale en Valois, sur la riviéere d’Oise, au diocése de
Soissons.
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la croix; si elle triomphait, la séparation des époux était
admise .

Charlemagne, par la charte du partage de l'empire,
ordonna & ses enfanfs de recourir & I'épreuve de la croix
pour décider les contestations qui auraient pu surgirapropos
des frontiéres de leurs Etats. Ces contestations ne devaient
pas se vider les armes a la main *.

Louis-le-Débonnaire défendit le jugement de la croix en
816. Il le regardait comme un sacrilége et une atteinte
portée au respect du a la Passion du Christ °.

Cependant, d’apres Baluze, cette abolition n’a eu d’effet
qu’en Italie et dans les contrées les plus voisines du siége
de I’empire, fixé alors a Aix-la-Chapelle *.

En Angleterre, les personnes accusées d’un crime pou-
vaient encore prouver leur innocence en se soumettant au
corsned. On appelait ainsi un morceau de pain ou de
fromage consacré avec beaucoup de cérémonies. D’aprés
une croyance généralement admise, il s’arrétait dans le
gosier du coupable & qui on le donnait & manger °.

Le mot corsned a pour racines snide, qui veut dire couper,
et corse qui signifie maudire. ("étaitle pain de malédiction.
Canut-le-Grand en réglementa l'usage : si quelqu'un est
accusé d’'un homicide ou d’y avoir participé , qu’il se justifie
avec les parents ou avec ceux qui ont intérét au meurtre
commis, et s’il est nécessaire qu’on le mette a I’épreuve
du corsned que la volonté de Dieu soit faite °.

t Can. XVII. Si quae mulier se reclamaverit quod vir suus nunquam cum ea
mansisset, exeant inde ad crucem. Et si verum fuerit separentur, et illa faciat
quod vult. HARDOWIN, Concilia , t. 111, c. 1992.

2 DUCANGE , Glossaire , aux mots Crucis judicium.

3 Tbid.

A MEYER, Esprit, origine el progrés des institutions judicisires, t. 1, p. 327.

5 RAPIN DE THOIRAS, Histoire d’Angleterre, t. I, p. 5%5.

6 DucANGE, Glossaire, au mot Corsned,
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Le concile d’Auxerre, célébré en 578 et qui avait
pour objet la discipline ecclésiastique, semble avoir fait
allusion a ce mode d’épreuve lorsqu’il défendit les oracles
par le pain et le bois . ,

Au moyen dage, l'épreuve du cercueil ou de la biére
était également usitée. On y recourait lorsque l'auteur d’'un
meurtre restait inconnu ou qu’on accusait 1'un ou l'autre
de ce crime. Dans ces hypothéses on le faisait approcher
du cercuell et toucher le cadavre qui, d’aprés une croyance
populaire, devait saigner au contact du coupable. Les
Nibelungen, poéme allemand du XIIIe siécle, font pour la
premiére fois mention de ce jugement®. Il n’était pas, parait-
il, inconnu en Angleterre et en Ecosse.

En 1693, il fut introduit dans la Hesse et élevé a la
hauteur d’une institution judiciaire. Au commencement
du XVIIIe siécle, on rencontre encore quelques traces de
ces procédures superstitieuses dont les derniers vestiges
ne disparurent en Allemagne que vers le milien du méme
siécle 2.

Il y avait aussi des épreuves en quelque sorte locales.

! Can. IV. Non licet ad sortilegos, vel ad auguria respicere, non ad caragios,
nec ad sortes, quas sanctorum vocant, vel quas de ligno, aut de pane faciunt,
aspicere : sed quaecumque homo facere vult, omnia in nomine Domini faciat.
Harpouln, t. 111, c. 444.

2 Si buten vaste ir lougen. Kriemhilt begunde jehen :
swelher si unschuldec, der lisse das besehen,
der sol zuo der bire vor den liuten gin,
da mac man die Warheit harte schiere hi verstin.
Das ist ein michel wunder, dicke es noch geschiet
swd man den Mortmeilen bi dem tihn sihet,
so bluotent im die Wunden; sam ouch da geschach,
da von man die schulde da ze Hagenen gesach,
die Wunden flussen sere, alsam si taten é.

Neb. 98%, 985 et 986.

3 Erscu et GRUBER. Allgemeine Encyclopedie der Wissenschaften wid

Kunste, litt. O.
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Les Ephémérides géographiques rapportent le trait suivant a
propos du village de Mandeare prés de Mimpelgard. Lors-
qu'un vol avait été commis, soit dans une maison, soit dans
les champs, on convoquait, le dimanche aprésles vépres, tous
les habitants sur le lieu des exécutions. L’'un des maieurs
exposait le motif de la réunion et sommait le voleur de resti-
tuer l’objet qu’il avait soustrait et de s’abstenir pendant six
mois du commerce avec les honnétes gens. Si aprés cette
exhortation , le coupable ne se déclarait pas, on pro-
cédaita I'épreuve du biaton. Les deux maieurs tenaient un
baton 4 une hauteur telle qu’il était impossible a un
homme de se tenir en-dessous. Chaque habitant était
obligé de passer par ces fourches caudinesdune nouvelle
espéce ; il fournissait ainsi un témoignage de son inno-
cence. (était, assure-t-on, un moyen efficace de dé-
couvriv le coupable; il se trahit, en effet, dans l’action
laplus simple. D’aprés les croyances populaires de I’Autriche,
la jeune fille fournit la preuve de sa virginité en éteignant
et en allumant une chandelle par le méme souffle. Cette
pratique est également connue en Espagne' et pour ce qui
concerne la Belgique, nous pouvons affirmer qu’elle existe
encore aujourd huidans plusieurslocalités denos Ardennes *.

La législation des jugements de Dieu enfantée par la
barbarie et l'ignorance devait s’évanouir aux premiéres
lueurs de la civilisation. Les lois sanguinaires de I'ordalie,
aprés avoir frappé pendant des siécles l'innocent avec le
coupable, disparurent des codes aussitét que I'age du spi-
ritualisme se futsubstitué a I'age de la force brutale °.

! J. GRiMM, Deutsche Rechts Alterthivmer, p. 932 et 933.

? Nous tenons cette particularité intéressante de notre savant ami M. le
docteur Felsenhart.

3 Dans la plupart des pays de I'Europe, a l'exception de I'Angleterre, les
jugements de Dieu firent place & la torture ou question. ERscu et GRUBER,
Allgmeine Encyclopedie der Wissenschaften und Kunste, litt. O.
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Au duel seul étaient réservées d’autres destinées. Il perdit,
il est vrai, ses prérogatives comme preuve judiciaire , mais
il se maintint en se transformant grace a cet esprit che-
valeresque qui, exalté par les trouvéres et les troubadours,
avait érigé en dogme le culte de la femme, du faible et
de lopprimé. On continuait donc a recourir au duel,
devenu extra-judiciaire, pour trancher les différends qu’on
ne pouvait et qu'on ne voulait pas porter en justice réglée.

Le duel de nos temps modernes n’a pas renié son ori-
gine : une nuance presque imperceptible permet & peine de
le distinguer du duel judiciaire et I'affinité qui existe entre
ces deux coutumes ne saurait étre révoquée en doute. Com-
bien de fois la fausse notion de I'honneur n’a-t-elle pas mis
I'épée dla main? Que de larmes et de sang n’a-t-elle pas fait
répandre ! Kt cependant 'honneur ne consiste pas dans le
dédain de la vie: loin de professer l'indifférence pour ce
premier don du ciel, effor¢cons-nous d’en faire un bon
usage, d’accomplir la mission que la Providence a assignée
a 'homme et de réaliser le plan admirable qu’elle a établi
pour le gouvernement de 'Univers.



ANNEXES.

I

L’'abbaye de St-Pierre de Beaulieu obtient, a la suite d'un
duel judiciaire, I'église de St-Médard avec son enclos.

Notitia guerpitionis vel consignationis in eorum praesentia,
quamobrem adfuerunt vel ante Raymundum comitem, seu et ante
nobilissimos viros, qui hunc notitiam subterfirmaverunt, qualiter
venientes duo honorabiles viri , Bernardus videlicet et Gerbertus ad
ecclesiam sancti Saturnini die veneris tertio die Idus Julii ante jam-
dictum Raymundum comitem, et ante alios nobiles viros. Interpellabat
(uisque unus ecclesiam St Medardi cum ipsa curte, quae dicitur
prisca, quam Ricaldus pro remedio animae suae parentumque suorum,
sancti Petri Bellilocensis in stipendiis et usibus monachorum ibi-
dem servientium diviserat , post mortem filii sui Gerardi ; illis
siquidem inter se contendentibus, judicavit praedictus Raymundus
et alii venerabiles et assistentes, et ut ipsi duo praetacti viri vicarios
sibi duos eligerent ad certamen expeditos, quo Dominus manifestare
dignetur veritatem hujus rei, quod ita factum. Nam secunda dies
hora certantibus usque ad solis occasum, (neminem quippe erat
utrorumque vincere) judicaverunt memorati Raymundus comes
caeterique et in circuitu sistentes, cuiquam eorumBernardi et Gerberti,
nihil ad possidendum jure debere in usus usurpare, sed potius
Domino, omnium creatori, et Ste Petro Bellilocensi, apostolorum
principi, in usibus monachorum inibi desidentium expendi, cui
praedictus Rigaldus pro remedio animae suae devoverat offerre. Judi-
cavit iterum memoratus comes contra quae ei assistentia turba, quod
exinde Deo et Sancto Petro gurpitionem Bernardus et uxor sua
Estevena seu et Gerbertus facere deberent : quod ita et fecerunt.

Facta gurpitio ista in mense Julio anno octavo sub Lothario rege
SS. Bernardi et uxoris suae Stevenae et Gerberti, qui etiam pro amore
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Domini et Sancti Petri hanc gurpitionem fieri vel affirmari rogaverunt ;
aliis vero nobilibus viris praesentibus actum fuit.
Sig. Ragmundi comitis, Sig. Stephani, Sig. Hugonis, Sig. Malfredi,
Sig. Rugnulfi, Sig. Genesi.
(Spicilegium d’Achery , tome III, p. 376.)

II.

Réglement du conseil de Hainaut sur le duel judiciaire.

Che sont les devises del'armure que gentilzhommes, pour cause
de bataille a cheval, doit avoir, consilliet en la cour & Mons, en
la cambre du conseil, le mardi prochain apres le jour du sacre-
ment premier jour dumots dejuing, qui fu enl’an mil iijc xaaic
pour Uocquison du camp de bataille que Jehan de Moustiers
appella & Vencontre de Jehan de Thians, c’on dist Waf flart
de Croix, tous doy comme gentilzhommes.

Premiers, fu il consilliet que chascun des campions doit pour son
corps garder et deffendre estre armez comme que bon lui semblera
pour sen aise et pour sen proffit;

Item, doivent-il avoir chacun sa glaive tout d’une longhesse, chascun
son escut et chascun ij espées telles qu’il leur plaira ;

Item , doivent-il avoir chascun j faulx estryer d’une samblable
fachon et de tel poix qu’il plaira & chascun d’eaux pour luy;

Item, doivent-ilz avoir chascun ung brocke de fer en sen want '
d’estre, et le chanfrain du cheval sans taillant et sans brocque et se
remannant de 'armure du cheval, telles qu’il plaira a chascun pour
luy sans brocque et sans taillant ;

Item, ne doivent-il avoir nul couttiel & pointe, ne autre baston
deffensaulle que dist est dessus ;

Item, doivent avoir sielles & leurs chevaux qui n’aient plus d’armure
ly ungs que ly autre;

Item, peuvent-il leursdittes armures lasquier et restraindre deschi
adont qu'’il viennent ou camp ;

! Want, gant.



— 256 —

Item, a l'entrer ou camp doivent-il faire serment que autres
armures ilz n’aront sur eux que cy-devant est dit. Et aussi qu’ilz
n’aront sour eaux haulx noms, propres noms, sorcheries, ne chose
nulle que a déchevanche puist appartenir ;

Item, peult chacun d’eaulx rennier son cheval et amener ung tel ou
camp qu’il luy plaira.

— Requestes que ung campion fait a I'entrer ou camp :

Marescal, Seil, Einwillettes *,
Ouvriers, Fier, Lanieéres,
Pain, Claux, Treches.

Vin, Poinchons,

Et toutes autres choses & luy et a sen cheval nécessaire pour luy
servir en tout 01 camp deschi adont qu'’il sera heure de dire : Failtes
vos devotirs.

— Cryee que on fait quant on dist as campions qu'il fachent leur
devoir.

« Nousfaisons le ban de par Monseigneur le comte de Haynnau, et
le prévost de Mons que chascun qui sera entre les cordes a I'eure
que li doy campions seront ou camp sieche par terre, et chil a cheval
soient au dehors, et que chascun, soit &4 cheval oua pied, se taise coys
sans faire noyse, et ossy que nulz, ne quelconquez & cheval, ne a piet
soit proisme u non asdis campions ou a l'un ‘d’eaux, ne dieche
parolle, ne face signe quelconque a yaulx, ne & 'un d’eaux qui puist
porter & aucun d’eaux conseil, déception, proffit ne damaige quel-
conque, sur enqueyr et estre fourfait celuy ou chiaux quile feroient en
le volentet de Monseigneur le ducq de corps et d’avoir : de laquelle
pugnission nulz ne sera espargniés, s'il y esquiet; sy se garde cescuns
de meflaire. »

Chieux bans doit estre fais la premiére fois, tantost que ly prince
u ses lieutenans est venus ou camp, le seconde foix tantost que li
appellans est venu ou camp, et le tierche foix quand il aront fait
serment et il remonteront & cheval;

1 D’enwiller, enfiler une aiguille.
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Item, quand il seront montet a cheval et & harneskiet, adont leur
debvera dire ly baillieux que il facent leur devoir , et puis entruée
qu’il se combatteront, le bailli luy quart de féables a lui deveront
aller et venir aval le camp pour regarder si, par signe de parolles,
aucun des campions seront confortez ne consilliés.

— Lessermens queli campions doivent faire est telz que s’ensieult

Premiers, quand il seront deskendut ou camp, ly appellant pre-
miers, quand il sera venu devant le livre pour serment faire, doit oyr
lire le ordonnance telle qu'il doit avoir pour luy et sen cheval ainsi
qu'il est escript pardeversle court. Et chou fait, se doit engenouiller
devant le livre et puis luy doit estre dit ainsi : « Sires, chi jurez par
les sainctes Elvangilles, qui sont en ce livre escriptes et contenues, et
par le corps de Nostre Seigneur Jhésu Christ, dont vous vées chi en
droit le ymaige représentée, que vous n’avez sur vous, ne sur vo
cheval couttiel, ne autre baston quelconques que avoir ne puissiés
et doyez par le ordonnance qui vousa esté lieute, et que vous montrez
apparamment. Et aussi que sur vous ne avez haulx nems, propres
noms , sorcheries, ne autres quelconques choses que puist, ne doive
4 déchevance appartenir pour vo proffit et au damaige de vo adver-
saire, et ainsy vous le jurez ». Etil doit dire que oyl et baisier les sains.
Aprés chou fait, et quant li appellant sera rallez en sa cagére !, li
appellez doit venir pardevant le livre et faire samblablement.

(Cartulaire de Hainaut.)

III.

Conditions du duel entre les rois d’Aragon et de Sicile
stipulées et jurées au nom du roi d’Aragon.

Petrus, Dei gratia Aragonae et Siciliae rex , ad notitiam praesen-
tinm et memoriam futurorum.

Pridem inter magnificum principem Karolum, Jerusalem regem
illustrem et nos, mutuo praecedente tractatu quod ipse rex eligeret
sex de suis militibus, viros probos et fideles, et nos eligeremus sex

1 Cagére, chaise.
XXX XXIV 17
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de nostris militibus, viros probos et fideles, qui omnes duodecim
milites , per ipsum regem Karolum et nos taliter electi, corporali
prius per eos praestito juramento, legaliter et bona fide tenerentur
eligere locum communem , et statuere terminum ad pugnam faciendam
inter ipsum regem Karolum et centum de suis militibus, ex una parte,
et nos ac centum de nostris militibus, ex altera, pro eo quod ipse
tamquam petitor nobis opposuit et opponit quod nos intravimus
regnum Siciliae contra rationem et malo modo, et ipso prius non
diffidato, et hoc paratus erat et est probare de suo corpore et centum
de suis militibus contra nostrum corpus et centum de nostris militibus.

Nosque rex Petrus praedictus, tamquam defensor , ei respondimus
et respondemus, quod in ingressu Siciliae, vel in aliquo, quod
fecerimus contra eum, rem non fecimus unde nostra legalitas minus
valeat, vel verecundiam habere debeat in curia, seu coram aliquo probo
viro, et quod pugna de ipso et centum de suis militibus contra nos et
centum de nostris militibus nobis placet.

Nos, de fide, prudeniia et legalitate, ac armorum experientia
Guilielmi de Castro Novo, Roderici Eximeni de Luna, Petri de Cheralto,
Eximeni de Arceda, Rodulphi de Manuele de Trapare, militum, et
judicis Rainoldi de Limogiis de Messana, per nos ad hoc positi, et
pro uno milite computati, familiarium et fidelium nostrorum,
plenarie confidentes, ipsos elegimus, fecimus, constituimus et
ordinavimus, eisque per nostras patentes literas exhibuimus plenariam
potestatem quod ipsi, una cum Jordona de Insula, Johanne, vice-
comite de Trambley, Jacobo de Bursano, Eustachio de Hardicourt,
Johanne de Denisi et Guilielmo de Salsis , militibus, familiaribus et
fidelibus ipsius regis Karoli, per eum ad hoc electis, factis,
constitutis, et ordinatis, prout per patentes literas , ipsius regis Karoli
pendente cereo sigillo munitas , evidenter apparuit et apparet.

Corporalibus inter ipsos duodecim, hinc et inde electos pro parte
ipsius regis Karoli et nostra ac ipsorum taliter electorum , hinc inde
receptis, et praestitis juramentis, legaliter et bona fide possent eligere
et eligerent locum communem, et terminum statuerent competentem
ad pugnam hujusmodi faciendam inter ipsum regem et centum de
suis militibus, ac nos et centum’ de militibus nostris, certumque
praefigerent terminum, in quo ipse rex Karolus, cum centum de
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suis militibus , et nos, cum centum de nostris militibus , commode
esse possimus, etsimus in loco, quem praedicti duodecim, per ipsum
regem Karolum et nos taliter electi, ad pugnam hujusmodi faciendam
unanimiter et concorditer ducerent eligendum.

Dedimusautem eisdem quinque militibus, et dicto judici Rainaldo,
pro milite computato, familiaribus et fidelibus nostris, plenariam
potestatem, quod ipsi securitates necessarias, quas inspicerent oppor-
tunas, nomine nostro prestare et recipere, ac predicta omnia et
singula, quae sub hypotheca bonorum nostrorum, rata et firma
habere , ac inviolabiliter observare promisimus, tractare, eligere,
ordinare , statuere possint, facere libere et terminare.

Adjecimus autem quod, si aliquis, vel aliqui ex praedictis nostris
quinque militibus , et judice pro milite computato, infirmitate, vel
quovis aliquo casu emergente, in praedictis, vel aliquo praedictorum
interesse personaliter non posset, vel non possent; totidem, quot ex
praedictis nostris sex essent taliter impediti , eximerentur de numero
praedictorum sex militum, per ipsum regem Karolum, ad praedicta
taliter electorum, et reliqui, tam per eumdem regem Karolum quam
per nos electi, unanimiter et concorditer ea omnia et singula possent
libere perficere et complere.

Et hoc idem servaretur si aliquis, vel aliqui, de praedictis sex
militibus , per ipsum regem Karolum electis, essent infirmitate, vel
casu quovis alio praepediti ; ita videlicet, quod totidem eximerentur
de numero praedictorum quinque militum, et judicis, loco militis
computati, per nos taliter electorum, et reliqui qui forent residui
tam per ipsum regem Karolum quam per nos electi, ea omnia et
singula perficere possent libere et terminare.

Et ea omnia et singula, quae praedicti quinque milites, et unus
judex , loco militis computatus, per nos electi, iidemque sex milites
ab ipso rege electi, vel ex eis omnibus electis ab utraque parte, aliquo
vel aliquibus, ex una vel altera parte praepedito seu praepeditis, et
totidem ab una parte vel altera exempto vel exemptis, reliqui con-
corditer et unanimiter in praedictis omnibus et singulis tractarent,
eligerent , ordinarent , statuerent , facerent , terminarent et jurarent,
sub eadem hypotheca bonorum nostrorum , rata et firma habere, et
inviolabiliter observata promisimus et juravimus, tactis corporaliter
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evangelils sacrosanctis ; securitates etiam omnes et juramenta
praestare, obligationes ponere, et cautiones cujuscumque generis
praebere , quos praedicti duodecim, a) eodem rege Karolo et nobis
electi, vel residui ex iis, aliquo vel aliquibus a una parte vel altera
praepedito seu praepiditis , et todidem aly una parte vel altera exempto
vel exemptis, a nobis ducerent postulandas. Prout haecc omnia in
patentibus literis nostris, in testimonium inde confectis, et pen-
dente sigillo nostro munitis, eidem regi Karolo, ex parte nostra
exhibitis quarum est data Messanae septimo kal. Januarii anno ab
incarnatione Domini millesimo ducentesimo octuagesimo secundo,
plenius et apertius continetur.

Idem autem rex Karolus praedictus Jordanum de Insula, Johannem
vice-comitem de Trambley, Jacobum de Bursano, Eustachium de
Hardicourt, Johannem de Denisi, et Guilielmum de Salsis, fami-
liares et fideles suos, ad hoc pro se elegit, fecit, constituit et etiam
ordinavit, dans et concedens eisdem, pro parte sua, consimilem
per omnia potestatem, prout in patentibus literis ipsius regis Karoli,
in testimonium inde confectis, et pendente sigillo suo munitis, nobis,
pro parte ipsius regis Karoli, exhibitis (quarum est data Rhigii,
anno Domini millesimo ducentesimo octuagesimo tertio, die vicesima
sexta mensis decembris, undecimae indictionis plenius continetur.

Et licet data, tam praedictarum ipsius regis Karoli et nostrarum,
quam_etiam praesentium , et aliarum, pro parte ipsius regis Karoli,
praesentibus consimilium litterarum, videatur in annis Domini
discordare;

Eo quod earundem litterarum nostrarum data posita est anno Domini
millesimo ducentesimo octuagesimo secundo, secundum consue-
tudinem regni Aragonum, et quamplurium aliarum partium ultra-
montanarum , qua annus ab incarnatione Domini computatur ;

Et earumdem litterarum dicti regis Karoli data posita est, secundum
romanae ecclesiae , totiusque fere Italiae consuetudinem generalem,
octuagesimo tertio currente, qua annus a nativitate Domini com-
putatur ;

Horum annorum descriptione diversa (scilicet, octuagesimi tertii
et octuagesimi secundi) secundum diversitatem regionum in positione
a vocabulo discordante uno tamen et eodem in existentia permanente,
censeantur fuisse uno et eodem anno, die mensique confectae.
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Praefati quoque sex milites , pet eumdem regem Karolum , ac
praefati quinque milites, et unus judex pro milite computatus, per nos
electi, seu constituti et ordinati, in regali palatio nostro Messanae
pariter congregati, et ad perfectionem hujus negotii procedentes, post
tractatus multiplices, discussiones diversas, examinationes varias, in-
dagationesque subtiles, perpenso, ac diligenti, et deliberato concilio
inter eos ex potestate ipsis ab eodem rege Karoliet nobis per easdem
litteras tradita, unanimiter et concorditer elegerunt :

Quod praedicta pugna, inter nos et centum de nostris militibus,
ac.dictum regem Karolum et centum de suis militibus facienda , fiat
in posse regis Angliae, videlicet in Vasconia, in territorio civitatis
Burdegalensis, in aliquo campo, vel placea ipsius territorii, quem
vel quam idem rex Angliae magis convenientem pro utraque parte
judicabit ad pugnam ipsam de ducentis militibus faciendam , et quod
locus ipse, in quo praedicta pugna fieri debet, sit circumdatus, et
bene clausus palis et clausuris aliis opportunis, ita quod nullus,
pedes vel eques, locum ipsum possit intrare, vel exire nisi per portas.

Statuerunt etiam praedicti duodecim, per ipsum regem Karolum et
nos electi, praefato regi Karolo et nobis terminum ad praesentandum
nos coram rege Angliae praedicto in eadem civitate burdigalensi ad
pugnam hujusmodi faciendam, nostrum quemlibet cum praedictis
nostris centum militibus, primam diem mensis Junii, primo futuri
hujus undecimae indictionis.

Adjecerunt etiam iidem duodecim, per ipsum regem Karolum et
nos electi, quod id, quod de praesentatione praedicti regis Karoli et
nostra, coram eodem rege Angliae facienda, dixerunt, ut superius
est expressum , sic volunt intelligi quod ipse rex Karolus et nos, in
praedicto loco et termino, nos debemus coram dicto rege Angliae
praesentare, ad pugnam hujusmodi faciendam :

Et, si ipse rex Angliae in eodem loco et termino personaliter esse
non potest, idem rex Karolus et nos praesentemus nos coram eo
quem idem rex Angliae miserit specialiter ad recipiendam praesen-
tationem hujusmodi loco sui;

Et si ipse rex Angliae in eodem loco et termino praesens non fuerit,
nec aliquem ad hoc specialiter miserit loco sui, dictus rex Karolus et
nos teneamur nos praesentare coram eo , qui vices dicti regis Angliae
gesserit in loco praedicto.
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Ordinaverunt etiam et statuerunt praedicti duodecim cuod praedicta
pugna inter praedictum regem Karolum et nos facienda in loco prae-
dicto, non fiet coram aliquo de gente ipsius regis Angliae, nisi ipse
rex Angliae personaliter esset praesens; salvo si ad pugnam ipsam
taliter faciendam , ipse rex Karolus et nos essemus in communi
concordia et assensu.

Et quod si in praedicta die ipse rex Angliae praesens in praedicto
loco non esset, idem rex Karolus et nos teneamur ipsum regem
Angliae, vel responsionem suam de veniendo, vel non veniendo ad
locum ipsum, die praedicto dato, usque ad triginta dies expectare.

Et ut ipsius regis Angliae praesentia omnibus modis procuretur,
voluerunt, ordinaverunt et statuerunt praedicti duodecim, quod ipse
rex Karolus et nos, quilibet per se, promittanus et juremus, quod
legaliter et bona fide procuremus , pro posse, sine fraude vel ingenio
quolibet, diligenter et sollicite faciamus, et facere studiamus, quod
idem rex Angliae ad praedictum statutum diem primum, primo futuri
mensis Junii, in eadem civitate burdigalensi, sita in Vasconia,
praesens sit personaliter, et litteras per ipsum regem Karolum et
nos, coram ipso oflerendas, ipse rex Angliae recipiat ad pugnam
hujusmodi faciendam.

Ordinaverunt etiam et statuerunt praedicti duodecim quod ipse rex
Karolus et nos, cum nostra utriusque comitiva, donec in Vasconia
moram egerimus, pro pugna hujusmodi facienda, et etiam per octo
dies post enmdem terminum completum, pro recidendo inde et eundo
quo utrique nostrum placuerit, nos et dictae nostrae comitivae in
personis , animalibus et rebus, quas nos et ipsae nostrae comitivae
nobiscum duxerimus et portaverimus, ad pugnam hujusmodi
faciendam, nos ad invicem nullatenus offendamus;

Sed quod duodecim treugas et securitates (quas utriusque nostrum
nomine sibi dederunt et fecerunt ad invicem, ac eidem regi Karolo et
nobis indexerint) ordinaverunt, donec in Vasconia, pro eadem pugna
facienda, manserimus, et etiam per octo dies post communem
terminum completum, pro recedendo inde et eundo quo utrique
nostrum placuerit, treugas et securitates ipsas nos et comitivae
nostrae inviolabiliter observemus.

Ordinaverunt insuper et statuerunt et etiam firmaverunt praedicti
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duodecim quod praedictus rex Karolus et nos legaliter et bona fide
debeamus promittere et jurare:

Quod quicumque nostrum praedictorum duorum regum, videlicet
pracdicti regis Karoli et nostri Petri (legitimo , aperto et bene pro-
bato corporis cessante defectu) ad praefatos diem et locum, praefato
regi Karolo et nobis statutos et praefixos ad pugnam hujusmodi
faciendam, defecerit; et in eodem loco, qui est civitas burdigalensis,
sita in Vasconia, in potestate regis Angliae, cum eisdem centum
militibus praesens non fuerit, ut est dictum;

In antea et toto tempore vitae suae se tenere debeat pro devicto,
perjuro, falso, fallito, infideli et proditore, et quod nunquam sibi
adscribere debeat nomen regium et honorem; quin immo, ipso facto,
remaneat nomine et honore regis, et cujuslibet alterius oflicii seu
dignitatis exutus, spoliatus, et perpetuo privatus, et tamquam
devietus , perjurus, falsus, fallitus, infidelis et proditor infamis sit
et perpetuo habeatur.

Et, si hoc aliquis el opposuerit publice vel occulte, negare non
possit, sed confiteri publice teneatur, prout haec omnia, per praedictos
duodecim electos ordinata , statuta et firmata sunt, in duabus con-
similibus patentibus litteris, pendentibus sigillis eorumdem duodecim
munitis, inde confectis (una ex praefato regi Karolo, alia vero nobis
tradita ad cautelam) plene satis et evidenter apparet.

Nos autem, praefatus rex Petrus, nolentes in his contingentibus
quicquam omittere , vel aliquem ex parte nostra intervenire defec-
tum , quin immo volentes praedicta omnia et singula, per praefatos
duodecim electos , ordinata, statuta et formata, quantum in nobis est,
complere totaliter et inviolabiliter observare.

Bona et spontanea voluntate nostra legaliter et bona fide promit-
timus, et juramus, tactis corporaliter evangeliis sacrosanctis, quod ,
si ad eosdem diem et locum, eidem regi Karolo et nobis per eosdem
duodecim praelixum et statutum, ad pugnam hujusmodi faciendam,
defecerimus; et in eodem die, qui erit primus dies primo futuri
mensis Junii, hujus undecimae indictionis, et in eodem loco, qui est
civitas burdegalensis, sita in Vasconia, in potestate regis Angliae,
cum eisdem centum nostris militibus , personaliter praesentes non
fuerimus ad pugnam hujusmodi faciendam, prout per praedictos
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duodecim ordinatum et statutum est, et superius continetur, ab eodem
primo die proximo futuri mensis Junii, hujus undecimae indictionis ,
in qua sic defecerimus et in eadem civitate burdegalensi cum eisdem
centum militibus ad pugnam ipsam faciendam personaliter praesentes
non fuerimus.

In antea et toto tempore vitae nostrae nos tenebimus pro devicto,
perjuro, falso, fallito, infideli et proditore, et quod nobis nomen et
honorem regium numquam adscribemus; quin immo volumus et
consentimus expresse quod ex tempore ipso praedicto, remaneamus
nomine et honore regio, et cujuslibet officii seu dignitatis alterins
exuti, spoliati perpetuo et privati, et tamquam devictus, perjurus,
falsus, fallitus, infidelis et proditor infamis simus et perpetuo
habeamur.

Et, si hoc aliquis nobis opposuerit publice vel occulte, nullatenus
hoc negemus, nec negare possimus; sed hoc confiteamur et teneamur
ubique publice confiteri.

Et, ut haec omnia eo permaneant firmiora, quo plurium, fide
clarorum, testimoniis et asseverationibus fuerint roborata, infra-
scriptos quadraginta milites affectuose rogavimus et rogamus, quod
ipsi haec omnia, quae nos facturos et completuros promittimus,
pro nobis ‘et nostro nomine promittere debeant et jurare;

Nos autem praefati quadraginta milites, videlicet ;

GUILLIELMUS DE CASTRO Novo RODERiCI, PETRUS ARNALDI DE BURMAG,

ExIMENUS DE Luna , ALANUS DE LENTINO, regni Siciliac
PETRUS DE CHERALTO , Magister justitiarius ,

EXIMENUS DE ARCEDA, GILDONUS DE VIGINTI MILLIIS, comes
RADULPHUS DE MANUELE , IssoL£ MAJOR,

Judex RAINALDUS DE LiMoGIIS FREDERICUS MuscA comes MAJOR ,

(Ad hoc pro milite computatus,) ORLANDUS DE ASPELLO,

ARNALDUS ROGERII comes PALIARIENSIS, GALTERIUS DE CALATAGIRONO ,
ERMANGANDUS comes URGELLENSIS, BERNARDUS ROGERII DE BENIT,
PETRUS FERRANDI, ROGERIUS DE LAURIA,

Dicti regis PETRI , Lurus FERRANDI DE TRUSSILLO ,
JacoBus PETRI, filius ejusdem regis, BERNARDUS DE MONTEPAVANA ,
Lupus FERRANDI DE Luna , PETRUS GARSIAE DE NUSE,

PonTIUSs DE RIBELLIS, BERTRANDUS DE BELLOPODIO,

SANTIUS DE ANTILIONE,
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GUILLELMUS DE BALLERA, BERENGARIUS DE ENFUGARO,
GARSIAS DE ARATSUR, GAUTERIUS DE ViLLA FrRANEA ,
ExivENus LUPUS DE ANGON, RaymMunpus DE CORTADA ,
RAaymMoNDUS DE MOLINA , JacoBus DE OBLITIS ,

SIMON DE LAURA , GIRALDUS ESTUR,

Brasius Massa DE GOBELUR, STEPHANUS NUNCII,

Ecipios RobERICI DE MONTANGNA , BLASIUS DE ALASTAM.

Garsias ArNALDI DE TIL

Ad preces et requisitionem dicti regis Petri, bona et spontanea
voluntate nostra promittimus et juramus, tactis Evangeliis sacro-
sanctis, nos legaliter aec bona fide , pro posse, facturos et curaturos,
quod ipse rex Petrus praedicta omnia et singula, per eum promissa
et jurata, firmiter adimplebit et inviolabiliter observabit.

Etsi, quod absit, contingeret quod ipse rex Petrus (legitimo, aperto,
et bene probato corporis cessante defectu) ad praedictos diem prae-
fixum et locum statutum deficere, et in eodem primo die mensis
Junii primo futuri, in eadem civitate burdegalensi, sita in Vasconia,
in potestate regis Angliae cum eisdem centum militibus personaliter
praesens non fuerit ad pugnam hujusmodi, faciendam, prout per
eosdem duodecim ordinatum et statutum est, et per ipsum regem
Petrum promissum est et firmiter juratum,

Nos, ex eo tempore incontinenti societatem et commercium ipsius
regis Petri, velut de dictis promissionibus et conventionibus ex
tempore devicti, perjuri, falsi, falliti, infidelis et proditoris, totaliter
et perpetuo deseremus et nunquam postea toto tempore vitae nostrae
cum eo erimus, nec ei praestabimus in aliquo auxilium , consilium,
vel favorem , verbo vel opere, publice vel occulte.

Et nos praefatus rex Petrus, si, quod absit, in praemissis omni-
bus, (legitimo, aperto, et bene probato corporis defectu cessante)
defecerimus, ex nunc volumus et .consentimus expresse, quod ipsi
praedicti quadraginta milites ab omni fidelitatis , homasii, et quolibet
alio juramento, quo nobis tenentur, prorsus sint liberi, et rema-
neant penitus absoluti.

In quorum omnium testimonium et evidentiam pleniorem nos
praefatus rex Petrus, et nos praedicti quadraginta milites, praesen-
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tes litteras, de mandato et voluntate nostra inde confectas, penden-
tum sigillorum nostrorum appensionibus duximus muniendas.
Datum Messanae, tertio kalendas Januarii, anno ab Incarnatione
Domini millesimo ducentesimo octuagesimo secundo ; regnorum nos-
{rorum Aragoniae anno septimo, Siciliae vero primo.
(RymERUS, Faedera, tome I, p. 312.)

IV.
Serment substitué au duel judiciaire.

Anno Domini m.cxlix praelationis autem domini Wibaldi abbatis
in Corbeiensi ecclesia III, Theodericus, comes villae Huxariae a
Reinhero de Porta interpellatus est de duello, qui hoc imponere ei,
quod ex consilio ejus equi domini sui abbatis sublati atque execati
fuerint, idque singulari certamine contra eum se asserturum pro-
posuit. Cum ergo pro hujusmodi perfidiac suspicione, tam a domino
abbate quam ab omnibus pene comministerialibus suis, Theodericus
execrabilis et odiosus haberetur, volens se expurgare de imposita
sibi perfidia, paratum se et promtum ad duellum contra Reinerum
dicebat.

Prudentiores vero condomestici eorum, considerantes non absque
communi turpitudine comparium suorum inter duos cooequales suos
hujusmodi pugnam posse committi, dominum abbatem obnixis pre-
cibus rogabant, quatenus satisfactionem Theoderici reciperet, qui ad
gratiam ipsius redire et pro objecto sibi crimine, sive per justitiam,
sive per misericordiam satisfacere paratus esset. Huic ergo petitioni
dominus abbas non abnuens, elegit ex ministerialibus suis octo,
videlicet Carolum senem , Elvericum comitem, Henricum de Ritelo,
Henricum de Liutem, Godescalcum de Godenlevesse, Brunonem,
Udonem , Reinmarum, quos hujus reconciliationis consiliarios con-
stituit, ut quidquid isti, secundum honestatem ipsius et ecclesiae, in
consilio invenirent, ipse sequeretur hocque eis se facturum promisit.
Exponens itaque eis causas pro quibus in gratia sua Theodericus non
esset, reliquit eis qualiter secundum honestatem suum et ecclesiae,
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communicato inter se consilio, reconciliationem ordinarent, hoc
praemonito ut Reinherum de reconciliatione non exciperent. Praeno-
minati igitur octo, diu inter se concilio habito, in hoc tandem
consenserunt ut dominus abbas sua auctoritate et imperio duellum
inter Reinherum et Theodericum eximeret, ac Theodericus in sacris
reliquiis Beati Viti juramento comprobaret se innocentem esse de his
quae Reinherus ipsi objecerat, et pro quibus eum ad pugnam voca-
verat et hoc juramentum absque contradictione Reineri fieret. Sicque
per dominum abbatem, tam de hac causa quam de aliis, si quae
inter eos essent, in praesenti reconciliarentur. Juramentum deinde
Theodericus in eisdem reliquiis praestaret, quod absque et voluntate
atque conscientia sua dominus abbas equos suos perdidisset. Post-
modum juraret, quod cum domino Henrico post depositionem ejus
reconciliationem nullam fecerit. Duodecim praeterea obsides de pro-
pinquis suis domino abbati daret, quod nunquam deinceps contra
dominum abbatem, velfacto vel concilio, scienter ageret.

Quod si hujus sponsionis praevaricator aliquando existeret, hos
duodecim obsides acque ut dominum abbatem inimicos et adversarios
haberet. Hoc ergo dominus abbas, quemadmodum promiserat, secutus
est: Theodericus primum juramentum explevit, quod ad Reinerum
pertinuit. Secundum et tertium juramentum, quae ad dominum
abbatem pertinebant, per misericordiam abbas sponte etiam non
rogatus ei remisit, pugnam utriusque interdixit, deinde ipsos ad
invicem reconciliavit. Dedit consequenter Theodericus obsides fidei
suae duodecim ex propinquis'suis, hos videlicet: Fritherium dapiferum,
Bunonem, Godescalcum de Godenlevesse, Reinmarum, Cunradum
Dumet, Liuddagum, Henricum fratres, Bertoldum, Elvericum
comitem , Godefridum de Munekhusen et duos, qui praesentes non
erant, quos in brevi se adducturos promisit Wernonem de Jesikhe,
Helmwigum de Codolumen. Decem igitur, qui praesentes erant, data
fide, et propria manu in manum abbatis singillatur una eademque
sententia, promiserunt, quod si Theodericus fidem suam circa eum
violaret, se inimicos et adversarios, nisi gratiam ipsius sine ipsorum
interventu reciperet, jugiter habiturus esset. His ergo fidejussoribus
sub hac conditione receptis, dominus abbas Theoderico gratiam suam
reddidit et in osculo pacis eum recepit. Acta sunt haec Corbeiae
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v1 idus februarii, praesentibus fratribus nostris senioribus et praesen-
tibus nobilibus pueris hominibus ecclesiae , Adelberto comite de
Evelstein, Widikindo de Sualemberch. Erat etiam praesens Florentinus,
filius comitis Sifridi de Erteneburch et coram ministerialibus ecclesiae
multis.
(MARTENE et DuraN® , Veterum scriptorum et monumen-
torum amplissima collectio, tome II, col. 330-331.)

V.

Bdudouin VII, comte de Flandre, supprime, en faveur des
bourgeois d'Ypres, le duel judiciaire et les épreuves de 1’eau
et du feu.

Notum sit Christi fidelibus, tam futuris quam praesentibus, quia
ego Baldewinus, filius Robberti apud Attrebatum sepulti, Dei gratia
comes Flandrensium, hujusmodi libertatem omnibus burgensibus
Ipre, Fromaldo castellano filioque ejus Tebbaldo astantibuset conce-
dentibus, baronum meorum astipulatione dedi : quatinus nec duellum,
nec judicium igniti ferri, aut aque, infra jus iprense faciant. Si
quid autem alicui eorum objicitur, unde duellum, aut judicium
igniti ferri aut aque facere consueverant, uinta manu per quatuor
electos parentes suos juramento se purget. Quod si parentes electi
pro cognito odio, aut pro cognita faida ei defecerint, alii de paren-
tibus quatuor eligantur, qui si ab inclamatore invenirinon poterint,
quatuor legales viros secum ad juramentum habeat. Si autem jurare
non poterit, aut in juramento judicio scabinorum defecerit, Comes,
aut qui loco ejus fuerit, tres libras hahebit, et inclamatori sua cum
duobus solidis restituat. Datum Ipre anno incarnationis dominice
MeCeXVI, indictione nona, XVII kalendas octobris per manum
Odgeri notarii. Signum Domini Gerardi, prepositi iprensis S. Wil-
helmi canonici. S. capellanorum curie Baldewini, Odgeri Rainerii.
S. Karoli et Wilhelmi nepotum comitis. S. Walteri tornacensis.
S. Baldewini- camerarii. S. Roberti malet. S. Balduini de Bella.
S. Theoderici de Rininga. S. Haimerici casletensis. S. Gozewini de
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Nova Ecclesia. S. Baldewini botel. S. Sigeri filii Walteri. S. Godes-
calci. S. Eustachii. S. Dirolfi filii castellani. S. Erlebaldi tunc iprensis
villici. S. Arnulfi fratris Erlebaldi.

(WARNKOENIG , Histoire de la Flandre , tome V, p. 321).

VI
Messe du Jugement.

Introit. Justus es, Domine, et rectum judicium tuum , fac cum
servotuo secundum misericordiam tuam.
Ps. Beati immaculati in via.

Oratio.

Absolve , quaesumus, Domine tuorum (tui) delicta famulorum (li) ut
a peccatorum suorum nexibus, quee pro sua fragilitate contraxerunt
(it), tua Dbenignitate liberentur (etur), et in hoc judicio, prout
meruerint (it), tua justitia preveniente ad veritatis censuram perve-
nire mereantur (atur) per Dominum nostrum.

Lectio libri levitici.

In diebus illis, locutus est Dominus ad Moysen dicens : Ego sum
Dominus Deus vester, non facietis furtum, nec mentiemini; nec
decipiat unusquisque proximum suum. Non perjures in nomine meo :
nec polluas nomen Dei tui. Ego Dominus. Non facias calumniam
proximo tuo, nec vi opprimas eum. Non moretur opus mercennarii
tui apud te usque mane. Non maledices surdo : nec coram caco
ponas offendiculum, sed timebis Dominum Deum tuum quia Ego sum
Dominus. Alleluia.

Ad Ephestos.

Fratres, renovamini spiritum mentis vestree et induite novum
hominem , qui secundum Deum creatus est in justitia et sanctitate
veritatis. Propter quod deponentes mendacium , loquimini veritatem
unusquisque cum proximo suo ; quoniam sumus invicem membra.
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Irascimini et nolite peccare. Sol ne occidat super iracundiam vestram.
Nolite locum dare diabolo. Qui furabatur jam ne furetur. Magis
autem laboret operando manibus suis quod bonum est ut habeat unde
tribuat necessitatem patienti.

Rs. Propitius esto, Domine , peccatis nostris, ne quando dicant
gentes ubi est Deus eorum.

Vs. Adjuva nos, Deus Salutaris noster, et propter honorem nominis
tui, Domine, libera nos.

Alleluia. Deus judex justus, fortis et patiens ; nunquid irascetur
per singulos dies.

Evangelium secundum Marcum.

In illis. — Cum egressus esset Jhesus in via, percurrens quidam,
genu flexo ante eum, rogabat eum dicens : Magister bone quid faciam
ut vitam aeternam percipiam. Jhesus autem dixit illi : Quia me dicis
bonum. Nemo bonus nisi solus Deus.

Praecepta nosti ? Ille dixit quae ? Ait : non occidas, non adultereris,
non fureris, non falsum testimonium dicas. Non fraudem feceris.
Honora patrem tuum et matrem tuam. At ille respondens ait :
Magister haec omnia custodivi a juventute mea. Jhesus autem intuitus
eum dilexit eum et dixit ei : unum tibi deest. Vade, quaecumque
habes vende , et da pauperibus et habebis thesaurum in coelo et veni,
sequere me.

Offertoriuim.
Immittet Angelum Dominus in circuitu timentium et eripiet eos :
gustate et videte quam suavis est Dominus.
Hic offerant.

Intercessio sanctorum tuorum misericordiae tuae , Domine ,
munera nostra conciliet, et quam merita nostra non valent, corum
deprecatio indulgentiam valeat obtinere , per Dominum.
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Preefatio.

O Aeterne Deus, qui non solum peccata dimittis’, sed ipsos etiam
justificas peccatores : et reis non tantum paenas relaxas, sed dona
largiris et praemia. Cujus nos pietatem supplices exoramus ut famulos
(vel lum) tuos (um) N. non de praeteritis judices reatibus, sed
hujus culpae verititatem spectantibus insinuas, quatenus et in hoc
populus tuus praeconia nominis tui efferat, et te vitae praesentis et
perpetuae auctorem agnoscat per Christum.

Benedictiones ad judicium.

Deus, de quo scriptum est, quia justus es et rectum judicium
tuum, fac cum his (hoc) servis (0) tuis (0) secundum misericordiam
tuam, ut non de pristinis judicentur (etur) reatibus, sed in hoc,
prout meruerint (it) , tua benedictione praeveniente, veritatis subse-
quantur (atur) judicium. Amen.

Et qui justus et amator justitiae, et a cujus vultu videtur aequitas,
fac in conspectu populi tui, ut nullis malorum praestigiis veritatis
tuae fuscentur examina. Amen.

Petitiones nostras placatus intende et culparum omnium praeterita
rum eis (el) veniam clementer attribue; et si culpabiles (lis) sunt
(est) tua larga benedictio non eis (ei) ad suffragium, sed hujus culpae
ad insinuandam veritatem proficiat. Amen.

Hic communicent [cet) post Sacerdotem , et dicat Sacerdos :

Corpus hoc et sanguis Domini nostri Jhesu Christi, sit vobis (vel
tibi) ad probationem hodie.
Justus Dominus et justitiam dilexit, aequitatem videt vultus ejus.

Post Communio.

Perceptis, Domine Deus, muneribus suppliciter deprecamur ut
hujus participatio Sacramenti et a propriis nos reatibus indesinenter
expediat, et in famulis (o) tuis (o) veritatis sententiam declaret
per Dominum nostrum.

(HExriCUS SPELMANNUS, Glossaritm archeologicum.)

—_—
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VII.

Conclusions prises par l'écoutéte d’'Asten contre Jeanne,
épouse de Pierre Van Mierlo, accusée de sorcellerie.

Ticht ende aenspraeck voir myn heer Van Asten, offte den
Scholtus in synen naem alhier, aenleggere, tegens Jenne,
huysvrouwe Peters Van Mierlo , gevangene.

De voirscreve aenleggere, inder qualiteyt alsboven ende te comen ter
lester conclusie hier naegenomen, seggen wairachtich te syn dat die
gevangene is een toueveresse offte met toueverie besmet zynde, als
wesende een detestable, enorm delict, als metten duyvel vander hellen
hebbende conversatie gehaedt, ende met andere tot dieversche plaetsen
ten danssche geweest hebbende, ende hair dairaff heeft laeten be-
driegen om op duyvels feeste te comen, midsgaders oyck by blycke-
licke proeve vanden water ende Dy accusatie van Anna, weduwe
Peeter Coelen, ongehecht ende ongeyfert gedaen, ende oyck buyten
tortuere, ende oyck by hair gevangene eygen confessie (soe inne
tortuere als buyten tortuere) voir schepene gedaen op ten xvii octobris
lestleden als ’t selve hier employerende in plaetssche van thoon etc.
Midts allen den welcke voirgaende soe concludeert hy aenleggere et
nomine ut supra ten eynde dat die voorscreven Jenne, gevangene, sal
woirden verclaert, met uwer heeren schepene vonnissen, verbuert te
hebben lyff ende goet, ende dat sy openbairlyck metten brandt geexe-
cuteert sal worden, alsoe datter die dont nae volghe, offte sal anders-
sins met alsulcker meerdere oft mindere peene woirden gestrafft, als
myn heeren schepenen, nae gelegentheyt der saeken, sullen bevinden
te behoeren, ten exemple van, allen anderen, om alzulke enorme delict
is, ten eynde geperpetreert te woirden ; daer inne d’aenleggere persis-
terende ende corte expeditie van recht versueken.

(Archives de Uoffice fiscal du conseil de Brabant).
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VIII.

Charlemagne termine, par 1'’épreuve de la croix, un procés
entre Herchenrade, évéque de Paris, et Folrade, abbé
de St-Denis.

Carolus, gratia Dei rex Francorum et Langobardorum , vir inluster.
Tunc regalis celsitudo suis culminis sublimatur, quando cunctorum
jurgia juxta propositionis vel responsionis eloquia inter alterutrum
salubre deliberat sentencia : quatenus sub Deo in rege manet potestas
quomodo cuncta terrebilia debeant ordenare. Igitur cum nos in Dei
nomene Duria villa in palacio nostro ad universorum causas audien-
dum, vel recta judicia termenandum resederimus, ibique veniens
apostolicus in Christo pater Herchenradus, episcopus urbis parisius
civitate pontifex Folrado abbate interpellabat; repetibat ei eo quod
ipsi Placicie monasthirio, qui est constructus in honore Sanctae Mariae
et Sancti Petri, in pago pinciacense, quem francus homo nomine
Aderaldus ad casaSanctae Mariae et Sancti Stephani et Sancti Germani
per suum strumentum condonavit, ipse Folradus abba ad parte
Sancti Dionisii post se teniat malo ordine injuste, sed ipse Folradus ,
abba de praesente adstabat et taliter dedit in respunsis, quod ipso
Placicio monasthirio post se ad parte Sancti Dionisii numquam
reteniat malo ordine injuste pro eo quod dixit quod francus homo,
nomine Hagadeus, ipso monasthirio Placicio ad monasthirio Sancti
Dionisii manus potestativas per suum strumentum condonasset ; et
per ipsa traditione plus obtingit ipsae monasthirius Placicius ad casa
Sancti Dionisii adhaerere, quam ipsius Herchenrado episcopo ad
parte Sanctae Mariae et Sancti Stephani et Sancti Germani adreddere.
Unde et ipsa estrumenta prae manibus se habire adfirmant, et ipsas
in praesencia nostra protulerunt recensendas etiam et de hac causa
abutrasque partes ibi certa cognovimus, et ad divinamysteria Christi
misericordia conspirante (sicut longa consuetudo exposcit, et ipse
volumptarie consenserunt) jobemus emanare judicium, ut dum per
ipsis strumentis de utrasque partis certamen non declaratur , ut recto
thramite ad Dei judicium ad crucem eorum homenes his nominibus

Aderamno de parte Sancti Dionisii vel Folrado abbate , et Corello de
XXX XXIv 18



parte Sanctae Mariae vel Sancti Stephani et Sancti Germani vel
Herchenrado episcopo, exire adque stare deberint. Quod ita et in
capella nostra, resencenda missa Harnaldo presbitero, visi fuerunt
stetisse, et ea hora protegente divina dextera Dei, Deus omnipotens
suum justum judicium declaravit, ut homo memorato Herchenrado
episcopo , nomine Corellus, ad ipso Dei judicium ad ipsa crucem
trephidus et convictus aparuit. Et tunc ipse Herchenradus episcopus,
in praesentia nostra vel procerum nostrorum, sibi recognovit, vel
resededit, quod nec ipse, nec pars ecclesiaesuae Sanctae Mariae , vel
Sancti Stephani seu Sancti German nullum drictum habebant, per
yuod ipso Placicio monasthirio habere potuissent. Proinde nos taliter
una cum fidelibus nostris, id sint Ghaerardo, Bernardo, Radulfo,
Hilderado, Ermenaldo, Hebroino, Theudoaldo , Agmone, Comitibus,
Haltberto, Laumberto, Haerterico, et Anselmo, comite palacio nostro,
vel reliquis quampluris visi fuimus judicasse ut dum ipse memoratus
hoino SanctiDionisii vel Folrado abbate, nomine Adelramnus, jam dicto
homine Sancti Mariae,vel Sanct Stephani seu SBancti Germani,necnon et
Herchenrado episcopo , nomine Corello, ad ipso Dei judicio ad crucem
ibidem convicuit; et ipse Corellus ibidem ad ipso Dei judicio trepidus
et convictus apparuit : propterea jobemus, ut dum hac causa sic acta
vel perpetrata esse cognovimus ut memoratus Fulradus, abba, memo-
rato Placicio monasthijrio wna cum suis apendiciis, vel quidquid
ibidem pertencre videtur; in confra saepedicto Herchenrado epis-
copo, vel ecclesiie snae Sancti Mariae , vel Sancti Stephani et Sancti
Germani, suisque successoribus, ad parte Sancti Dionisii monasthyriae
suae jure firmissemum habiat evendicatum adque elidiatum, et sit
inter ipsis in postmodum abscque ulla repeticione Herchenrado epis-
copo vel successoribus suis omneque tempore subita atque definita seu
et indulta causatio. Datum quinto Kalendas Augustas in anno
septimo regni nostri Duria villa in palacio publico in Dei nomine
feliciter. Amen.
(MaBiLLoN, De re diplomatica, p. 498.)
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RAOUL DE HOUDENC,

PUBLIE POUR LA PREMIERE FOIS EN ENTIER, D'APRES UN MANUSCRIT DE TURIN ,
ET ACCOMPAGNE DE VARIANTES ET DE NOTES EXPLICATIVES,

PAR

M. AUGUSTE SCHELER,

BIBLIOTHECAIRE BU ROI, MEMBRE TITULAIRE A BRUXELLES,

PRELIMINAIRES.

Des notices plus ou moins étendues ont été consacrées a Raoul de
Houdeng par MM. A. Duval et E. Littré dans 'Histoire lilléraire
de France (t. XVIII, pp. 786-792 et t. XXII, pp. 868-870), par
M. Holland dans son travail sur Chrétien de Troies (Tubingen, 1854,
pp. 51 et 52, note), par M. Dinaux dans ses Trouveres (t. IV,
p- 598 et suivantes), et en dernier lieu f)ar M. Ferdinand Wolf dans
son mémoire académique : Ueber Raoul de Houdenc und insbeson-
dere seinen Roman Meraugis de Portlesquez (Vienne, 1865). Je
puis donc me dispenser de m’engager ici dans des particularités sur
I’existence , ou dans des considérations sur le mérite littéraire de ce
ménestrel. Cependant je tiens & déclarer que, pour avoir offert une
de ses compositions & une Académie belge, je ne partage pas avis
de ceux qui placent le Houdeng, d’apreés lequel il se nomme , dans
notre province de Hainaut. Le passage d’Hugues de Mery qu’ils
alleguent en faveur de leur opinion n’a plus aucune valeur; il est

Commissaires rapporteurs : MM. LE GRAND et A. PINCHART.
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reconnu que le mot hennier, qui d’ailleurs n’a jamais été vu ou lu
que par Pasquier, y est fautif et qu’il repose sur une mauvaise lec-
ture ou sur une inintelligente interprétation de hasnier ou ahanier.
Laissons doncRaoulala Picardie; lui-méme y a tenu:dame Peneance,
quil a visitée en cheminant vers le Paradis, lui ayant demandé son
domicile, il répondit sérieusement : « Sans folie »

Dame, je suis de Picardie.

Je dirai encore que je n’accepte pas non plus, avec M. Dinaux, le
fameux fabliau du Chevalier de U’Epée pour une ceuvre de notre
Raoul; en ceci, comme ailleurs, le savantauteur des Trouveres s’est
borné a affirmer , sans s’enquérir d’aucune preuve.

Quatre poémes seuls peuvent, avec la certitude possible en ces
matiéres, étre attribués a Raoul ; ce sont :

1o Le Songe d’Enfer’.

20 Le Songe ou la Voie du Paradis *.

30 Le roman de Meraugis de Portlesguez, vaste composition
inédite qui, jusqu’en 1865, n’était connue que par le
fragment initial , inséré par Ad. Keller dans sa Romwvart
d’aprés le texte d’'un manuscrit du Vatican, et dont le profes-
seur Wolf, dans le mémoire cité ci-dessus, a donné une
analyse trés-détaillée d’aprés un manuscrit de Vienne.
Espérons que cet important poéme trouvera bientdt son
éditeur. Enfin,

40 Le Roman des Ailes.

C’estla derniére de ces quatre compositions poétiques que je produis

! Publié par M. Jubinal, & la suite de ses Mystéres inédits du XVesiécle (t. Il,
pp. 38%-403) et en partie reproduit par Tarbé a la suite du Tournoiement Anté-
christ (p.135). Une réimpression, faite conformément aux exigences plus sévéres
de la critique actuelle et a l'aide des divers manuscrits connus depuis, serait fort
bien venue.

2 Publié par M. Jubinal, parmi les notes et éclaircissements du t. Il des
Euvres de Rutebeuf (pp. 227-260), comme le précédent, d’aprés le ne 7218
(837 nouveau) de la Bibliothéque impériale de Paris. La collation des mss. de
Turin et de Bruxelles, et une lecture un peu plus attentive, permettrait d’appor-
ter a ce texte de notables améliorations.
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dans les pages qui suivent, d’aprés le méme manuscrit d’ou jai tiré
le fabliau de la Veuve. Lorsque, en 1865, je me donnais la peine
d’en prendre copie, je la croyais inédite. « Ce dit important », écri-
vait M. Arthur Dinaux en 1863, « dont on a bien peu parlé jusqu’ici,
et qui n’est pas encore publié a notre grand regret, se trouve a la
Bibliothéque impériale dans le ms. 7218 et dans celui de Saint-
Germain, 1830. » L’auteur des Trouveres s'était trompé et m’a trompé
a mon tour. Le roman des Ailes a été, dés 1851, recueilli par
M. Tarbé dans les appendices de son édition du Tournoiement
Antéchrist (pp. 149-164). Heureusement , pour ma satisfaction per-
sonnelle , 'inspection de ce texte imprimé, loin de me détourner de
mon projet de publication, me le fit reprendre avec plus d’ardeur.
Non seulement ce texte est inintelligible, grdce a de nombreuses
méprises,, imputables tantot au scribe du codice, tantot a I'éditeur
moderne, mais il présente en outre une importante lacune de 108
vers. La correction grammaticale y est également fort négligée.
Malgré ces défectuosités de la version imprimée, celle-ci m’a été
utile pour éclaircir quelques passages ou remplir deux ou trois la-
cunes de ma copie et pour confirmer les corrections peu nombreuses
que, dés Jabord, javais jugé nécessaire d’y introduire. Afin de
donner 3 mon texte toute 'autorité désirable, j'ai tardé de le livrera
la publicité, jusqu’a ce que j’eusse procédé au collationnement d’une
troisieme version, celle du ms. 7218 (837 nouveau) de la Bibliothéque
impériale ; et en effet cette opération, pour laquelle je mis & profit
quelques heures disponibles lors de mon dernier séjour a Paris, me
permit de recueillir quelques variantes intéressantes et me fortifia
dans mon opinion que le manuscrit de Turin est supérieur aux deux
autres a tous les points de vue ol se place la critique. En un mot, j’ai
la satisfaction d’avoir, a I'aide d’une lecture attentive du manuscrit
et de la comparaison réfléchie des variantes, produit un texte relative-
mentexact et certain’.

1 Ce n’est qua mon retour de Paris que je me suis aper¢u que le ms. du fonds
de Saint-Germain suivi par Tarbé et celui du méme fonds indiqué par Dinaux
portaient deux chiffres différents (1239 et 1830); il y en a donc deux, dontle
dernier m’a échappé ; je doute qu’il m’eut été de quelque secours.
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EtT'on ne niera pas que ce poéme valit les soins critiques que 'y
ai donnés. S’il n’offre pas les traits acérés du Songe d’Enfer, niles
riches descriptions de la Voie du Paradis, ni les hrillants récits du
roman de Meraugis , il n’en estpas moins un monument digne d’at-
tention de la littérature francaise de nos contrées a la fin du Xlle et
au commencement du XIII¢siécle. Iia moralité (car c’est & ce genre
poétique qu'appartient li romans des Eles) ne comporte pas les allures
ni la couleur du récitou de lasatire ; la pensée s’y dégage avec moins
de netteté, et une logique serrée, un enchainement rigoureux, on le
sait, ne sont pasle fort des rimeurs didactiques de cette époque. Néan-
moins notre piéce n’est pas dépourvue de mérite, méme au point de
vue dustyle ; sauf quelques passages un peu trainants, on y trouve de
la grice, de la légereté et de la vigueur dans I'expression. Pourle
fond des idées, je ne veux pas en faire grand cas ; le sujetlaissait peu
de champ a Pimagination et & 'invention poétique. En un mot, il m’est
avis que pour le critique qui tient compte du temps et du genre, notre
poéme ne démentira pas l'estime qu’accordait & Raoul, vers 1230,
lauteur du Tournoiement Antéchrist, quand, I'associant & CGhrétien
de Troies, il s’exprimait ainsi sur ses illustres devanciers :

Onques houche de chrestien

Ne dist si bien comme il disoient,
Mais cuant il distrent, il prouvoient
Sibiau frangois trestout a plain,

Si com il leur venoit 4 main.

Si toutefois, les versde Raoul n'avaient point par cux-mémes I'heur
d'intéresser un bien grand nombre de lecteurs, peut-étre voudra-t-on
vouer (quelque attention au commentaire dont I'éditeur a cru devoir
les accompagner. En le rédigeant, il s’est placé au point de vue tant
de Dintelligence du texte, que des intéréts de cetle science en plein
développement que I'on appelle la linguistique romane, et que nous
pourrons,dansnotre cercle,appelertrés-convenablement I'archéologie
de la langue francaise.

BruxeLLES, décembre 18617.



ANALYSE DU POEME.

Le poéte, aprés un long repos, se propose de reprendre son
métier et d’enseigner aux chevaliers les préceptes de la vraie cour-
toisie,, dont ils sont appelés a étre des modeles. Car, hélas, les
chevaliers ont perdu la conscience de leur noble mission et se
détournent de la voie que leur prescrivent I’honneur et les devoirs
de leur ordre. Qui les rappellera dans le droit chemin? Qui le micux
a su remarquer et les grandewrs et les faiblesses de la chevalerie ?
Qui le mieux est & méme de la juger ct de I'éprouver , sinon les
ménestrels qui vivent & son service , témoins de ses vertus et de ses
vices ? Eux surtout sont avantageusement placés pour découvrir chez
un chevalier ses dispositions, soit & la largesse, soit a Pavarice. « Vers
» laus n’a point de repostalhe! »

Apres avoir touché ce point de la libéralité — point capital pour les
Trouvéres — le poéte introduit cette classe de chievaliers qui se
croient,, par la gloire de leurs hauts faits ’armes, dispensés de
la largesse, qui dans lew arrogante suffisance dédaignent de se livrer
amunificence; et c’est ce qui lui fournit la maticre de son poéme :
« La prouesse est vaine et ne confere aucun titre a 'estime, si elle
» n'est pourvue de deux ailes, qui sont Largesse et Courtoisie. »

A leur tour, chacune de ces deux ailes sera composée de sept
plumes, dont 'énumération et la signilication constituent le corps
du poéme (vv. 144-510).

Les pennes de largesse (vv. 150-268) sont :

La hardiesse (le courage), mere de la largesse ;
L’absence de calcul minuticux sur les ressowrces donf on

dispose ;
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Le désintéressement dans la munificence;
Tenir fidelement sa promesse ;

Donner promptement ;

Donner largement ;

Régaler souvent.

Les pennes de courtoisie (vv. 269-510) sont :
Honorer I'Eglise ;
S’abstenir d’orgueil ;
S’abstenir de vanterie
Aimer la joie et respecter la femme
Fuir I'envie;
Se garder de la raillerie et des méchants propos ;
Aimer sérieusement et sans désespérer.

Arrivé a cette derniére penne, Pauteur avait épuisé son sujet;
mais il est en veine de rimoyer, et la mention de I'amour l'arréte
sur ce terrain. Il tient encore a nous exposer, dans les vv. 511 a 632,
les peines, les effets merveilleux et les graces de 'amour, en com-
parant successivement ce supréme élément de la courtoisie a la mer,
au vin et a la reine des {leurs, la rose.

Apres cette digression, enfin, le poéte recommande a ses auditeurs
de bien méditer ses enseignements et de se procurer, sinon toutes,
du moins 'une ou I'autre des plumes qu'’il a décrites; puis il termine
en prenant soin de donner un titre convenable a sa composition.



LI ROMANS DES ELES.

Tant me sui de dire teiiz
Ke bien me sui apercetiz,
Qui trop se taist, ke de trop taire
Ne poroit nus grant chatel faire.
Por ce me plaist en mon romans
Ke des chevaliers vos comans
Noviauz moz, u ilh poront prendre
Exemple et cortoisie aprendre ;
Et moi poise que je ne puis
10 Plus bel trover que je ne truis.
Et ki d’yaux dist chose certaine,
Chevalerie est la fontaine
De cortoisie, qu’espuisier
Ne puet nus, tant sache puisier;
15 De Dieu vient et chevalier l'ont ;
Tant que en croist par tot le mont,
Vient d’eauz. — Comment? — Elle est lor lige
Dés le copel jusqu’en la tige :

Ct

! Mon ms. porte en titre : Dit des .VII. eles. Cela ne répond pas au sujet du
poéme, qui traite de deux eles ayant chacune sept pennes. Jai substitué le titre
indiqué par I'auteur lui-méme dans le dernier vers.

LEGONS RECONNUES FAUTIVES DANS MON MANUSCRIT ET CORRIGEES DANS MON
TEXTE: 3 et p. ke. — 16. en croit.
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Autre gent n’en ont fors I'escorce.
20 De cortoisie estuet par force,
S’acuns est ki point en retiengne,
Que ilh le wet et ilh le tiengne
Des chevaliers et [de] leur non ,
K'il n’en croist point s’en lor fiez non ;
25 Tel haulece et tel dignité
A en lor non, par verité,
Si fust drois que chascuns seuvist
Ce qu’d lor non apartenist.
Por coi? De coi sui je a malaise ?
30 I voi je riens qui me desplaise ?
Oil : la riens que nus n’i truist
Ki plus lor grieve et plus lor nuist :
Si est ce k’en chevalerie
Li plusor ne s’entendent mie,
35 Ne ne sévent, si c’est meffais
Le chevalier por coi fu fais
Ne qu’a lor non apertendroit
A faire. Car li nons, par droit,
Est propres nons de gentilh[ec]e.
40 Tant est li nons, de sa hautece,
Sor toz les autres nons ki soient,
Ke, se ilh bien reconnissoient
Ke li nons est de haut afaire ,
Asseis font de choses que faire
45 N’oseroient. — Por coi ?— Por honte.
Més ne sévent qual non amonte,
Car tels por chevalier se tient

23. Les mots ou les lettres renfermés entre crochets sont omis dans mon
manuscrit. — 24. Ne croist point sor lor fies non. — 31. nus i truist. La néga-
tion n’i me semble, sinon indispensable, recommandée par le sens. — 37. Le
copiste divise par inintelligence apert en droit. — 38. perdroit.
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Ki ne seit k’al non apartient ,
Fors seulement « chevaliers sui »:
o0 (Pest quanqu’il seit dire de lui.
Se chevalier , a droit esgart,
Chil qui n’ont & lor non regart,
Ne conoissent [si est grans dues]
Aus ne lor non, ne lor nons eus,
55 Ques conoist dont? — Li conteor,
Li hiraut et li vileor.
De chiauz dist Raols de Hosdent ,
Ke sont esproveit merestent
De chevalerie esprover ;
60 Et par itant le vuelh prover
Ke, cant li marcheans assemble
L’or et le melestent ensemble ,
Sel fiert al melestent , et lors
Puet on conoistre , se li ors
65 Est blans u marcheans u fins ;
Et par itant , ce est la fins,
Conoist on par les menestreus ,
Qui es places et es hosteus
Voient les honors et les hontes,
70 Des queis on puet dire biauz contes
Et des queis non . Car je vos di,
Cant li conteres a fini,
Tant qu’il est poins de demander,
Larges ne puet contremander
75 De largece, s'il I'a el cors,
Ke la pointe n’en pere fors ;
Sl a de quoi, doner l'estuet

1. Chevaliers. — 5%. Kaus ne 1. n. ne lor non eus. — 58. Ki sont csprovveit
et m. — 63. et lor. — 68 hosteis. — T1 vo di.
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Presentement , et s'il ne puet
Doner et li covient prometre,
80 Ilh i seit si francement metre
S’essogne et si bel deviser,
Que toz li mons puet aviser
Le talent qu’il a de bien faire.
Mais li avers est d’autre afaire ;
85 Car se ilh done, tant tenra
Son don, que gré ne l'en sara
Chis cui ilh done ; et s’ilh promet,
Tantes aconquestes 1 met
En ses promesses, qu'erranment
90 Puet Uen savoir certainement
Que sa promesse est nule chose.
De son cuer, u honte repose,
Qui est d’anui feruz en char,
Ist uns vains mos faintis d’eschar,
95 Frois et relens et sens saveur,
Si crus que cant je 'asaveur,
Je senc qu’il musist de fainté
Et en boies de mavaisté
Mols d’armes et tars de sojor,
100 Espés de honte et clers d’onor,
Aigres d’agait, vains de proueche,
Ke li relens de la pireche
K’ilh a el cuer covient qu’en isse.
Ne sai que je vos en desisse
105 Des autres, més de tant m’est bel
Ke li mot sévent le vassel ;
Tant qu'al parler sont conei

89-91 Ces trois vers, dans mon ms., sont par I'étourderie du copiste, réduits
au suivant : En ses promesses, en nule chose. J’ai comblé la lacune d’aprés

la version de P. — 9% de char. — 99 sojors.



— 285 —

Des conteors, ki ont vell

Lor biens, lor mauz ; je dis sans falhe,
110 Vers iaus n’a point de repostalhe ;

A un mot, ke de riens ne dot,

Ce sont chil qui conoissent tot.

Por ce me poise , sans mesprendre,

Ke nus itrueve ke reprendre
115 Ne ke blamer ne que redire.

Et que di je? Vuel je dont dire

K’il soit nus chevaliers vilains ?

Nonil ; mais li un sont do mains

Ke li autre, en trestoz les leuz;
120 Si en i a asseis de cheuz

Ki sont si del plus en prouece

K’ilh ne dengnent faire largece ,

Ains se fient si durement

En leur prouece qu’erramment
125 S’ fiert orguez, ki lor comande

A véer se on lor demande,

Et dient ke n’est pas honors.

« De coi dot je ces lecheors?

» Donrai dont je ? donrai por coi?
130 » Ke pueent ilh dire de moi?

» Ne sui je cil al grant escut?
Je sui chil qui tot a vaincu,

» Je sui li miedres de ma main,

» Je sui d’armes passeis Gawain. »
135 Avoi, signur, ke ke nus die,

N’afiert pas a chevalerie

i

113 ne p. me. — 117 Kisoit. — 118 li uns. — 119 autres. — 131 je omis,
135 ken ke.
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Ke chevaliers por sa prouesce

Doit avoir en despit largesce,

Car par prouece, a droit conter,
140 Ne puet nus en haut pris monter,

Se la proeche n’a .ij. eles;

Si vos diraide coi et queles

Ces .ij. eles couvient a estre.

Largece doit estre la destre
145 Et la senestre Cortoisie,
Et se chascune est bien fornie,
Il covient, a droit deviser,
K’en chascune, por droit aler,
Ait .vij. penes. — Par quel raison ?

150  En l’ele qui Largece a non
Est la premiere pene tele,
Por ce que Largece anon I'ele,
(Pon soit en largece hardis.
Car par drois poins et par drois dis
155 Puet on prover oltréement
Ke Largece est de Hardement
Estrete et [de] Hardement vient.
Et nos savons que pou avient,
En nul pais, ne loing ne prés,
160 Ke nus soit larges et malvés.

La seconde est de tel affaire
Ke hons qui vuet largece faire

137. Par sa pr.; por, qui est la legon de P., convient beaucoup mieux.
148-1%9. K’en chascune poroit aler En VII. penes. }'a substitué a cette
lecon impossible celle de P., qui s’en rapprochele plus.
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Ne doit pas garder a avoir
Ne ke sa terre puet valoir.

165 Ja chevaliers, se Diés me saut,
Puis qu’il’enquiert que sables vaut,
Ne montera en grant hautece ;
Ne chil n’est pas plains de proece,
Ne d’onor ne de hardement,

170 Ki ne donne plus ne despent,
Et en folie et en savoir,
Ke saterre ne puet valoir.

L.a tierce pene senefie,

Ki fait de largece s’amie
175 Et vuet de largece avoir pris,

K’il ait toz jors son conseil pris

De doner a poure et a riche.

Je di que de largece triche

Chil ki done, cantil regarde :
180 « De cestuipues tu avoir garde ;

» Cis est bien del conte u del roi;

» Cis puet a cort parler de toi ;

» Cestui donrai, car ilh me donne,
» Noient al poure. » Ce n’adonne
185 Riens a largece, ains samble force ;

Mais qui en largece s’enforce

Et vuet estre larges parfis,

Si doinst del sien as desconfiz

Et ne regart pas, a son don,
190 Kil'enrendra le guerredon ;

-~

167. grant largéce. Lalecon de P. et T., que j'ai adoptée, est évidemment
meilleure. — 168. de grant haltesse. Ici encore j’ai suivi les mss. de Paris,
comme répondant mieux a 'enchainement des idées. — 189. regar.



— 288 —

Car largece, sans nul redot,
Jue del sien a tot por tot.

La quarte pene, a droit esgart,
Si est que on se tiegne et gart
195 De prometre, se on ne vuet
Doner, car ki promesse acuet
Sor lui et puis ne la vuet rendre,
Saveis que ilh i puet atendre ?
A honte li puet atorner;
200 Puis qu’il n’a talent de doner
Et ilh fait 'ome por son don
Venir .x. fois en sa maison,
Si li a bien la voie aprise,
Ke plus i va et moins le prise;
205 Et por itant pulent savoir
Li aver, li serf a l'avoir,
Cant c’est qu’il n’i vuelent plus metre,
Ke c’est folie del prometre.

La quinte penne, c’est I'ensengne
210 Qui a toz les larges ensengne
Ke chascuns asavort son don.
De quel savour ? par quel raison
Puet on son don asavorer?
La savors est del tost doner.
215 Ki morsel sans savor englot,
Emplir en puet son ventre tot,
Mais ja tant n’emplira la pance,
Ke li cuers en sente pitance,
Confort n’aide ne socorse :
220 Tot assiment emplist la horse

192. par tot. — 209. tost p. c’est (évidemment une erreur).— 214%. tot doner.
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Dons terminois, mais a nul fuer
Ja ne joindra si prés do cuer
Com cil qui vient presentement.
Itant sachent certainement

225 Tuit chil ki vuellent estre large,
Ke dons est sans savor qui targe.

La sixte penne a large aprent

Ke larges donne largement ;

Et s’il avient qu’ait mal assis
230 .iij. dons u .iiij. u chinq u .vi.,
Por se s’acuns dist erramment
Qu’il done le sien folement,
Ne doit estre par lui pensé
Ke reprochiet ne regreté
Soient si don por riens c’on die ;
I.argece, qui qui la sordie,
Ne voroit pas tant trespasser,
Ne nus larges ne doit penser
A son don puis que doné l'a,
240 Ains doit penser que ilh donra.

82
0
M|

La sesme penne en lele destre
Aprent que, qui vuet larges estre,
K’ilh doit bel doner & mangier ;
Larges ne doit son cuer changier.

245 Par coi? — Par ce que ilh avient
Cele largece, dont avient
A celui cui ele remaint

223-24. Ces deux vers indispensables manquenta ma copie. — 225. Ke chil. —
232. Queis p. qu'il. — 241. La septime en. — 242. qu’il vuet cortois estre. —
243. K’ilh doit doner des biaz manger.

XXX XXV 19
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Ke toz jors en largece maint;

Toz jors remaint, et Dieux comant :

Doneis @ manger largement.

Est ce donques si grant prouece ?

Tot chil le tinent a largece

Qui en largece s’aperchoivent.

Saveis por coi tot large doivent

255 Ceste costume maintenir ?
S’acuns larges vuet cort tenir
Et mande gens por honorer,
Tant ne seit. @ sa cort mander
Dames et chevaliers divers,

260 Ne tant n'i donra mantiaus vers,

Ne tant nel fera volontiers,

Ke, s’il est mavais vivendiers,

Ke chil ne dient, chele et chil,

Al departir :"« Honis soit ilh ! »

Tele est la costume qui cort ,

Ets’est la droite riele a cort

Ki de plusors gens est suivie :

« Ki n’a cote, si ait cuirie ».

[§)
ct
=)

Lo
o)
t

Bien ai de largece avisées
Les .vii. penes, que devisées
Les ai en ele. Or recovient,
Por ce que volenteis me vient,
Ke de I'ele de cortoisie
Les .vii. cortoises penes die
275 Coment ont non, quel doivent estre.

[S3)
-1
[e=]

251. dont p. donques. — 257. Il mande; jai préféré, pour la structure de la
ériode, la lecon Et de la version T. — 261. Vers sauté dans mon ms. —
p b ¥
203 chil et chil. —265. de cort. — 268. cuivrie. — 2069. avisée. — 27%. corloise

pene. — 275. onnon qucs.
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La premiére en l'ele senestre

Ke jai Cortoisie appelée,

Ki premiers doit estre nomée,

Est la premiére en l'ele asise :
280 Si est d’onerer sainte glise ;

Car drois est, et raisons s’i tient,

K’a tous preudomes apartient

K’ilh s’i doient bien regarder.

Car por sainte glize garder
285 Fu chevaliers només anchois,

Ne doit estre només cortois

Ki sainte glize desoneure,

Car ja ne liert ne jor ne eure.

Car bien sachiés, que que nus die,
290 K'il n’est si biele cortoisie

U nus hons puisse demorer,

Ke de sainte glize onorer.

La seconde aprés la premiére ,
Je di qu’ele est de tel maniére ,
295 Que chevaliers por sa bonté
Ne por haut pris, ne por biauté
Qu’il ait, ne tant soit mervelheus,
Que ja por ce soit orgueilheus ;
Car je di, et prover le vuelh,
300 K’entre cortoisie et orguelh
Ne poroient conjoindre ensemble.
Por coi? — Por ce que il moi semble

279. En p. est. — 280. Si est doners & (lecon contraire a la pensée de 'au-
teur). — 292. La rime, le rapport avec v. 287, et I'accord des deux autres
mss. m'ont fait substituer onorer a agarder.
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Qu’en tous poins naist de cortoisie
Honurs, et d’orguelh vilonie.

305 La tierce penne qui tenir
Doit en l'ele, c’est qu’astenir
Se doit chil qui cortois vuet estre,
De vanter ; quar il ne puet estre
Sans vilonie ; cant vanter

310 Ne fist onkes bial chant chanter:
De vanteor, ce semble anui ;
Nus n’iert ji bien loés par lui
Ki vuet estre drois chevaliers,
Ne doit mie estre trop parliers,

315 Car chevaliers, n’en doteis pas,
Doit haut ferir et parler bas.

La quarte pene doi je dire

Qués ele est et de quel matire :

Ke nus cortois ne doit blamer
320 Joie, més toz jours joie amer

Et entre les enjoissans

Joie faire et estre joians

De lor solas et de lor vie ;

(Vaz chevaliers est cortoisic
325 K'ilh oient volentiers chancons,

Notes et viéles et sons

Et les desduis des menestreis.

Avec tot ce doit estre teis,

303. Que tous. — 305. que tenir. — 300. atenir. — 308. Vers omis. — 309.
can p. cant; lapocope du ¢ final devant une consonne se présente plusienrs fois
dans mon ms. ; ainsi au v. suiv. chan p. chant. — 311. essemble p. ce semble.
— 318. maniere. — 326. Et notes. — 328. to ce.
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Se ilh ot de dame mesdire ,

330 K'’ilh face une autre chancon dire.
Por coi ? — Por ce n’est pas raison
Que de nule dame par non
Oie chevaliers vilonie
Dire, quil ne la contredie

335 En toz poins, et li doit desplaire ;
Car, ki cortois est, il doit faire
S’amur as dames si comune
K’1l les aint trestoutes por une.

La quinte penne a qui je tois,
340 Cele defent a toz cortois
Une teche qu’en mainte cort
Empirie est et trop i cort.
Queis esl la tece ? — C’est envie :
Cele qui del pior s’envie,
345 Cele qui toz les maus sortient ,
Cele dont vilonie avient
A chiaux ki de li font lor maistre.
Por 1i di, qui cortois doit estre,
S’ilh a segnor et ilh avient
350 Ke li sires cui ilh se tient
Soit de largece convoiteus,
Qu’il gart qu’il n’en soit envieus
Del bel don. S’on le done autrui;
Ne doit estre pensé par lui
355 Qu’il le deslot et contredie,

331. raisons (I's ne convient pas ici et n'est d'ailleurs pas de régle dans les
locutions impersonnelles). — 333. Oient chevalier (le pluriel serait en désaccord
avec le v. suiv.). — 338. K’il les ait trestoute. — 341. cors. — 342. est omis.
— 345. tot le mains. — 348. Par li. — 352. gardeis p. gart. — 353.
non p. don. — 355. Delot.
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Car ne seroit pas cortoisie,
Et chil n’aime pas son sangnor,
Ki li desloe a faire honor.
Por ceus le di qui mestre sunt
360 Ki od les riches sangnors vont
En toz pais, et prés et loing,
Ne ja em place, a grant besoing,
N’aront a lor sangnor mestier.
Toz jors servent de lor mestier :
365 Cant ilh avient que soffraiteuz,
Ki sont de prendre besogneus,
Vinent a cort por demander,
I1 salent por contremander
Le don, dont ilh aroient ire,
370 Si dient a lor sagnor : « Sire,
» Chascuns vos prent, chascuns vos robe ;
» Chis enporta a Paskes robe,
» Chis .xxx. sous, chis autres .xx.,
» Dilec al tierc jor, si revint :
375 » Or est a vos, or vuet ses gages.
» Sire, font ilh, cil n’est pas sages
» Ki les atrait ne qui lor done ;
» Ki en largece s'abandone,
» Ja en richese ne morra. »
380 Ensi dient; ja ne donra
Si bel don qu’ilh ne contredient.
Sovent avient que quanqu’il dient
Torne a noiant et noiant font ;
Car li sires a cui ilh sont

358. Delot (I'indicatif est préférable). — 360 sangnor. — 365. que besogneus.
— 374 Revient. — 3717. les p. lor. Les vv. 377-78 ¢étaient transposcs dans
le ms. de Turin.
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385 Les voit sovent et conoist bien

Et ne laroit por nule rien —
Tant est larges et de haut pris
Et tant a le doner apris,

K’ilh ne s’en poroit pas tenir —

390 Ke, quant ilh puet del sien tenir,
Ne doinst, et plus, se plus avoit.
Et li envieus, qui ce voit
Ke done a toz et lor fait bien,

Et ilh ne puet faire le sien,

395 S'uns autres un Dbial don en lieve,
Cant ilh n’i part, et ke li grieve, —
Grieve ? Si fait ; tez est lor vie
As envieus, ke lor envie
Lor grieve, cant ilh voient faire

400 Largece ; tez est lor afaire ; —

Si samble par droite raison ‘
Le chien qui gist lez le mulon.
Coment? Ch’aroi je tost prové.
Cant li chiens gist enmi le pré

405 Lez le mulon, et ilh avient
Que por manger a ce fain vient
I.a vache seule, li chiens saut
Contre la vace et si l'asaut
Et chace loing ; tez est li chiens

410 Ke ne lairoit manger por riens
La vace qui a moult grant fain,

Et si ne peut manger del fain.
Tez est la vie a losengier;
De son signor fait eslongier

393. ki done. . et ti f. b. — 393. s'ons. — 396. pert p. part. — 407. Et
li chiens. — %10. Ke nel lairoit (n’est pas absolument rejetable; emploi
pléonastique du pronom personnel est habituel chez les trouwvéres).
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415 Frans homes et boter arriere
Et ne vuet en nule maniere
Ke nus ait part & son avoir;
Nisn’en puet & son @z avoir,
Ne li avoirs ni li fait bien,
420 Nient plus que li mulons al chien.

La sixte penne aprent par droit
Ke chevaliers estre ne doit
Colpoieres ne mesdisans;
Ja de vilains gas mal gisans
425 Ne sera cortois costumiers ;
Bien sache, ki est chevaliers ,
Sl le prent, ilh prent le pior.
De chevalier copoieor
Puet on bien dire tel reproche,
430 Ke en la main et en la boche
Ne puet ilh pas biauz cops avoir;
Anchois covient, par estovoir ,
Que li cop li viengnent 4 main
U a la boche u a la main.
435 De chevalier je ne di pas
K’entre autres chevaliers biauz gas
Et biauz cops ne doie retraire
Et toute vilonie taire.
Tot ce siet, mais n’est pas honors
440 Cant il content az lecheors :
Ce me desplaist, ce n’est pas bon ,
Cant por lor non laissent le son.

428. Copoeor. — 429. Tele. — 430. U en la boche; le¢on contraire au sens.
— 433. Li cops li viengne. — 430. Awtres est omis. — 437. Ne doe. —
439. Honur. — 440. Conte; l'accord avec lessent du v. 442 et la mesure
recommandent le pluriel.
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Chil qui tienent ce jou parti,

Ce sont chevalier mi parti,

Car ilh sont chevalier nomé

De mi et lecheor de mé.

Por ce que lecheor se font,

Sel quident estre, mais non sont,

Ne ja ne le seront par droit;

450 Car nus lechieres ne poroit,
Por nule riens qui petist estre
Lechieres et chevaliers estre ;
Ains covient qu’il soit toz entiers
U lechieres u chevaliers,

455 Quar li nons de chevalerie
Est contrepois de lecherie,
Ne ja n’avenra par raison
Que U'uns toille a Uautre son non.
Et, s’il avenoit que fortune,

460 Ki contre raison met rancune ,
Fesist que chevaliers fuist teiz,
Et chevaliers et menestreis,
Or soit a dire tot le voir,
Quel escu devroit il avoir ?

465 Quel escu? (Vest legier a dire.
Li nons m’en aprent le matire,
Sel dirai, car mes cuers s’avise
A dire diverse devise
De lui et de I'escu. Coment?

470 (Cest chil qui & tornoiement
Porte 'escu al non divers ;

e~
=~
()

446. De mé est peut-étre fautif pour clamé, qu'ont les mss. P et T.; voy.
les notes. — 449. Nelp. ne le. — 455-58. Ces vv. manquant dans ma copie,
ils sont empruntés & P. — 46%. Vers omis, emprunté a P. — 465. A kel escu.
— 466. Maytire. — 4%67. Dira; ma correction s'accorde avec la legon de D-



— 298 —

(Vest 1i escus a .ij. envers,
Ki est partis de lecherie
A .i. blame de vilonie,
475 A .iiij. rampunes rampans,
A une langue a .v. trenchans,
Ki I'escut porprent ct sormonte,
L’escut al mireor de honte,
A lyon portrait de manaces.
480 .I. tezescus en totes places
Pent a tel col; je n’en di plus,
Ne je ne quit qu’il en soit nus
Ki tel escut doive porter;
Bien doit chascuns son cors oster
485 K’a son col tel escu ne pende;
Diex toz preudomes en defende !

La setime n’oblie pas.
Kez est? Ele est de tel conpas
(?a toz cortois , par sa maistrie ,

490 Aprent, ki vuet de cortoisie

Par devant toz passer le cors,
K’ilh soit amis et ait amors.
Aint & certes, u autrement

Nel feroit ja cortoisement;

495 Chevaliers ki amis se claime ,
Cant ilh le dist et li cuers n’aime,
K’esce a dire ? (’est nule choze ,
Jem’en merveilh cant penser 'oze.
Non pas por ce je ne di mie,

482, que ce soit nus (également la legon de P.); le sens recommandait trop
bien la le¢on de T. pour ne pas I'admettre. —489. pert p. par.—491. A devant
toz; le sens et l'accord des deux autres mss. appuient ma correction.
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300 Kiest amis et a amie ,
Ke sovent d’'amors ne li viengne
Paine et travas; quanqu’enaviengne,
Ki en amur met sascience,
Par amurs doit, en pacience,

505 Tout prendre en greit et tot igal
Et joie et duel , et bien et mal,
Ke nule riens ne li griet point.
Por coi? Amurs, en un seul point,
Lipuet rendre par ses bontez

510 Dont tous ses maux li vient santez.

Teiz est amurs , teiz sa poissance
Trois choses samble, sans dotance.
Amurs ki faitla gent amer
Resemble rose et vin et mer.

515 Coment? — Ce seit on vraiement,
Qui en mer entre, ultréement
Se paine d’ariver a port,

U ilh vuet que sa neis l'aport.
Enmi la mer tantost avient

520 Ke une tormente li vient
Ki tot depiece et tot devoie
Et sace sa nef en tel voie
Ke tot pert. Etravient sovent
A un autre ki a bon vent,

525 Ke sens torment et sans grant paine
Li bons vens a droit port le maine ;
Ensili vens en mer desert
Ke chis 1 gagne et chisipert.
Aussi ki d’amurs s’entremet ,

507. grief p. griet. — 509. vendre par sa bonte:. — 525. Ki sens.
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530 Si tost con en amurs se met ,
Si saut uns vens ki tous jours vente.
Kez estli vens ki le tormente ?
La parole de fauses gens.
Ceste parole, c’est li vens
Kijane laira parvenir
Al port ilh vora venir.
Cant ilh avient que vens l'acuet
Ki lale maine taler vuet,
S1 est riches et plus cheans
540 Cent tans ke n’est li marcheans
Ki gaagne mil mars ensemble.
Ensiamurs la mer resemble
Et joe des siens a la brice
Ke chil en sont poure et cil rice.
045 Ki en mer entre et plus s’y paine,
Plus trueve en mer dolor et paine ;
Bien en portrait amurs son non ;
En amurs n’a se paine non,
N’aura, por coze qui aviengne,
Tant ke chascuns & son port viengne.

(]
(9]
(W13
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De mer et d’amurs ai retrait
De coi li uns I'autre portrait ;
Aprés m’estuet, sans plus atendre,
Por ce ke jai enprunté rendre,

555 Que je prueve u ke je devin

De quoi amurs ressemble vin.
De coi ? Ch’arai je tost proveit.
Li plusor l'ont en vin troveit :

531, un vens. — 533. fuuse. — H3%. C’est la parole, c’est li vens. Malgré
I'analogie de la variante de P’., jai vu dans cest la une méprise des copistes et
I'ai, pour la facilité du sens, corrigé en ceste. — 550. por p. port. — 552 li un.

— 50k j'ai et pron et rendre (ce qui n'a pas de sens).
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Ki prent del vin et douc I'entone,
560 Quant li vins est dedans la tone,
Li vins se pere et esnetie
Ke ja n’i remanra putie
Ke ne get hors, si ke li vins
Remaint si nés, si purs, si fins,
Si biauz, si clers ke vins puet estre.
Tot ce avient d’amors a naistre.
Coment ? Cant amors naist el cuer,
Come li vins ki gete puer .
L’ordure dont ilh se netie,
570 Jete amurs fors le vilonie
Del cuer, ke point n’en i remaint,
Si ke 'amurs ki el cuer maint,
Remaint et pure et nete et fine,
Come li vins cant ilh s’afine.
Del bon vin itant vos promet :
Ki bon vin en bon vassel met,
Toz jors en vaut miez li vaissiaz,
Kar del bon est bons li esseaz.
Ausi ki en amor s’est mis,
580 S’il a .i. jor esté amis,
Tous jors en est de millours mors. —
Ensi vat do vin et d’amors
Ke je vo di. — Aprés m’estuet
Ke je die coment ce puet
585 Lstre qu’entre amurs et la rose
Solent une samblante chose.
Coment ? (Pest ligier & savoir.

ct
xR
Ct

Ct
]
(1

560. Vers omis dans le ms. — 563. Ki. Ce ki peut toutefois se justifier si
I'on prend le verbe get dans le sens neutre. — 568. puor p. puer (prononcez
peur). — 575. De bon vin. — 578. Kal p. Kar. — 581. De miedres (forme
incorrecte). — H8%. di p. die. — 587. C’est de ligier.
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Ki dela rose dist le voir,

Rose est sor totes flors roiaus,
590 Rose est la flors especiaus,

La plus cortoise et la plus fine ;

Rose embelist et enlumine

Toutes flors, et done colors ;

Rose est la plus cortoise flors
595 Que cortois puisse recollir.

Faites .c. floretes collir,

Les plus beles que vos saveis,

Et en .i. chapel les meteis,

Les plus plaisans, celes et celes,
600 Si soit la rose mise entre eles,

Toutes les floretes nouvieles

Seront par la rose plus beles,

Et li chapiaus en iert plus gens

Et plus plaisans a totes gens.
605 Si con la flors passe bonté

Et de .c. flors passe bialté,

Et del chapel est plus cortoise,

Atant et avant une toise,

Est amurs, ki de riens n’i pece,
610 De cent la plus cortoise tece.

« Or di coment. » — Je volentiers.

Or soit passé c’uns chevaliers

Soit biauz et preuz et, entresait,

Ke .c. cortoises teces ait ,
615 Samurs s'i fiert, dont est amurs

Come la rose entre cent flors.

Par quel raison ? Amurs m’aprent

K’amurs enlumine et esprent

591. 2. Cesvers sont transposés dans mon ms. — 601. Toute. — 609. Carmurs
p. Est amurs.
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Les teches dont il est techiés,
620 Car se ilh est bien entechiés,
Puis k’'amurs as teces s’atace,
Ja n’aura en ses teces tace
De vilonie k’amurs puisse.
S’il est k’amurs cortois le truisse,
625 Cortois le fait plus que devant ;
Sl est larges, larges avant,
Et en toutes bonteis s’enlist.
Atant con la rose enbelist
Les floretes et le chapel,
630 C’on tient por la rose plus bel,
Atant amurs, ce est la somme,
Embelist les teces de I'ome.

Tant me sui de dire entremis
Et tant i ai mon penser mis,
635 Ke dit vos ai a la parclose
Et de I'amor et de la rose
It des eles la promeraine
Devisée et la daarraine ,
Por que tot preu pueent entendre,
640 Que tels eles puet en lui prendre
Od prouece. Sl i est pris,
Dignes est de monter en pris,
Dignes, voire, que que nus die.
Raols a toz les cortois prie
645 Ke de ces pennes lor souviengne
Et quascuns aucune en reliengne ;
Car je sai bien, sans nul redot,

621. s’atece. -— G20. Vers suspect; voy. les notes. — 0632. taces. — G38. dar-
reine. — 039. Par que.
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Teis est riches, qui n'a pas tot ;
Et por ce faic a toz savoir,
650 Ki totes ne les puet avoir,
S’aucune en puet avoir, ait la,
Car bone tece, cant on l'a,
Puet rendre si bel guerredon,
K’une tece rent un preudon,
655 Et tot bien li vinent devant.
De ce conte conter avant
N’ai soing que plus m’en entremete ;
Lairai je que non ne li mete
A cest romans ? Par foit, je non:
660 I.i ROMANS DES ELES ait non.

651. ains la. — 657. me p. m’en. — 659. ces p. cest. — 660. a non.



NOTES EXPLICATIVES.

Hugues de Mery f[ait, dans son épopée allégorique, plusieurs
allusions a la composition de Raoul que nous publions. Nous en
rappellerons quelques-unes. En voici une qui concerne le sujet dans
son ensemble :

Dessus ot .i. blanc colombiaus
Qui de Cortoisie ot .ij. eles,

Ou ot autant pennes trés beles
Com Raonl de Ioudenc en conte
Qui des .ij. eles fist .i. conte.

Le souvenir a fait défaut a Hugues ; la Courtoisie n’a pas deux ailes
chez Raoul, mais bien la Prouesse ; la Courtoisie n’est que 'une de
ces deux.

1. Dire, ici = laire de la poésie ou lrover (v. 10).

4. Grant chatel faire, faire fortune. Chatel estla bonne forme
francaise du mot savant capital; il se rapporte a ce dernier
comme hostel, hétel a hospital, hépital. Le sens premier
est I'avoir, opposé a la rente; puis le mot s’est appliqué
spécialement aux biens mobiliers et surtout aux biens en
bétail. Il s’est conservé dans I’angl. chattels, biens, et cattle,
bétail, néerl. kateel, biens, et enfin dans le terme francais
cheptel (propr. bestiaux). — Trere @ bon chief, comme
portent les variantes, arriver a bonne fin, & bon résultat.

5. En mon romanz, en mon langage. On sait que romanz et
latin, tout en formant opposition I'un a I’autre, ont fini tous
deux par devenir synonynes de langage en général.

6. Comans = commence.

XXX XXIV 20
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11.

15.
17.

18.
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Bel, adverbe(cp. vv. 81,243); nous disons encore adverbialement
bel dans bel et bien. La forme belement impliquait autrefois
le sens de doucement, peu a peu. — Truis, 1re pers. sing.
indic. prés. de trouver ; 3¢ pers. trueve (v. 114), et au subj.
truist (v. 31).

Ki=si on (cp. v. 490). Cet idiotisme s’explique parfaitement
comme la forme écourtée de la locution : s’aucuns est qui,
(que nous rencontrons au v. 21.

Vient ; le sujet est la courtoisie.

Lige, homme lige ; voy. mon Dict. sur I'étymologie du mot.
« Elle leur appartient exclusivement. »

Copel, auj. coupearw, sommet; comme coupet, couplet et
autres formes patoises , diminutif de coppe, bas-lat. coppa,
esp. copa, flam. kop , all. Auppe, koppe, sommet, cime.

20-2%. Traduction littérale : « En fait de courtoisie , il faut néces-

37.
38.
A3,

M.

<airement que, s’il est quelqu’un ¢ui veuille en tenir un tant
soit peu, il la garde avec soin (wet, 3¢ pers. prés. subj. de
wetier, quetier, guetter, garder) et u'il la tienne des
chevaliers et de lenr ordre (voy. ad v. 37), car il n’en croit
que dans lenr domaine. » — La variante fi pour fief, dans
T, est tout & fait insolite.
Seuvist, = seuist, sut; le v peut étre considéré comme
intercalaire , cp. pooir et povoir, et v. 543 jowe p. joe.
Apertenir, convenir (cp. vv. 37 et 48). Au v. 46, nous aurons
amonter, au v. 136 «fferir.

A malaise, mécontent.

« Oui; et cette chose est (que personne ne sache découvrir ce
qui leur fait le plus de tort, savoir (si est) que... »

Si c’est meffais est une parenthése-cheville. « Et c’est un
grand tort ».

e nom, dans tout ce passage, est synonyme de classe, ordre.

Par droit, en vérité. — 40. De sa hautece, par sa noblesse.

Afaire signifie : 1o état, rang, dignité (ainsi ici); 2° nature
(v. 161) ; 3o maniere d’agir (v. 8%).

Il 'y a ici quelque négligence de style. Le poéte veut dire :

Leur classe cociale est si élevée au-dessus de toutes les autres
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que, s'ils en étaient bien pénétrés, ils reconnaitraient aisé-
ment qu’ils se permettent bien des choses qu’ils n’oseraient
pas faire.

. 45. L’auteur affectionne beaucoup ces petites phrases interrogatives

46.

63.

pour aider au développement de sa pensée. Malheureusement
cela dégénére un peu en maniere.

Amonter signifie tantot accroitre; élever, tantdt (comme afferir,
apartenir et monter tout court) convenir. CGp. vv. 28, 37
et 48.

A droit esgart, & tout bien considérer. — 52. Regard,
attention, égard.

: Dues (prononcez deus), nom. sing. de duel, deuil, douleur,

malheur, dommage.

Ques, contraction de qui les, comme des de de les.

Je voudrais changer cette forme irréguliére vileor p. vieleor,
rais le métre s’y oppose, et Ja rime d’autre part ne permet
guere de mettre viélor (or désinence contracte p. eor). Ces
difficultés militent en faveur de la variante jugleor.

Merestent , melestent , ou, selon les variantes, marestant,
malestanc, est un mot négligé par les auteurs de glossaires;
les vers qui suivent ne font douter quil s’agisse de la pierre
de touche, comme traduit en effet le mot, dans son glossaire
manuscrit, Lactrne de Sainte-Palaye en citant notre passage.
L’auteur assigne aux ménestrels, en tarit que plus familiers
avec les habitudes des chevaliers ; Phonneur d’étre aussi les
seuls capables de bien juger cette classe de gens;; il les compare
ainsi & la pierre de touche qui sert a reconnaitre le vrai
titre de I’or. L’étymologie du mot en question m’est inconnue;
la bonne forme en est-elle peut-étre marescant (les ¢ et les
t se confondent si facilerent dans la lecture des manuscrits)
et se rapporte-t-il au verbe provencal marescar, rénseigné
par Raynouard avec le sens de marquer (estimer, mettre la
marque ?)

Sel ='si le; ce si est le si introductif d'une proposition prin-
cipale relativement & une incidente ; il ne se rend plus dans
la langue moderne (cp. si, v. 203 et sel, v. 448).
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65. Cette expression or marchand, sous la plume d'un écrivain de
la fin du XIIe siecle , est digne de remarque. Elle démontre
ue le sens véritable de marcheant (dont lalettre représente
le bas-latin mercatans ou smercadans, it. mercatante) est :
(ui va au marché, soit homme, soit chose.

66. Ce est la fins, cheville d’aflirmation comme c’est la somme
(v. 631). Cette valeur de fin = conclusion, vérité sommaire,
est analogue a celle de I'adj. fin, signifiant : parfait, vrai, et
a celle du verbe «affiner, dans son acception : affirmer,
certifier.

68. Places fait opposition i hosteus ; le mot rend I'idée qqui s’attaclie
ayjourd’hui a terrain = champ de bataille ; cp. v. 362. Le
poéte dit cue les ménestrels sont le mieux & méme de
connaitre les qualités dont font preuve les chevaliers soit
an tournoi et a la bataille, soit dans l'intérieur de leurs
hotels. Eux particuliérement ont Yoccasion d’éprouver cette
vertu capitale du gentilhomme, sur laquelle les trouveres
aiment toujours a s’arréter : la largesse.

72. Conteres; le ménestrel conteur.

73. Demander, demander son salaire.

74. Contremander, empécher ; voy. v. 368. Son synonyme ordi-
naire est destourner.

75. De largece, en ce qui concerne sa largesse.

76. Pere(lat. pareat) fors, se fusse jour; cp. le terme analogue en
isse (v. 103), en sorte.

80-81. Meltre s’essongne , placer, déhiter son excuse.

83. «La volonté (le talent) qu'il a de bien faire les clioses. »

85. Tenra, retiendra, retardera.

88. Aconqueste est un mot renseigné nulle part; la signification
qui s'impose est : condition, réserve, et elle est difficile a tirer
de la facture du mot. La forme conqueste ou conquest, toute-
fois, a parfois le sens de profit, avantage, qui & la rigueur
pourrait convenir. Les aconquestes seraient les petites
réductions  avantageuses faites dans loctroi d’une géné-
rosité. Jécrirais volontiers pour me débarrasser du mot
inconnu : lantes & cou questes i met (il met d.cela tant de
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questions), mais, d part la forme cow p. ce, étrangére a
mon manuscrit, ¢ cow, i, et en ses promesses donneraient
ensemble une tautologie par trop improbable. — Le ms. P.
a aconquestures; la version de Tarbé, par contre, offre
un terme moins étrange : aquiteiires, moyens de saquitter,
de s’excuser, moyens dilatoires.

93. Je ne pénétre pas le sens de feruz en char (frappé en chair);

les textes des autres mss. sont encore plus énigmatiques.
. « Sort un vain mot dissimulé et dérisoire. » Faintis peut

9:

(S

aussi signifier « sans force, sans valeur ». Eschar (subst.
verbal de escharnir), dérision.

95. Relent, adjectif, qui sent le moisi. Au v. 102, nous avons le
mot comme substantif. — 96. Assavourer, gotter (I'idée de
gotiter avec plaisir inhérente & notre mot savourer, y est
étrangere). Aux vv. 211 et 213 le méme verbe signifie
«cdonner dugotit», et équivaut a assaisonner.

97-98. « Qu’ll moisit de paresse et dans les liens de la licheté ».
Fainté, forme insolite pour faintise; elle est tirée de faint,
comme chasté de chaste, par I'intermédiaire de fainteté,
fainteé. Faint, faintis (v. 94) signifiant aussi dissimulé,
nous trouvons également le subst. faintié (forme diphthon-
guée de fainté) pour feinte, dissimulation; ainsi dans le
Songe d’Enfer de notre auteur : « Itant vous di bien sans
faintié ». — Boie, chaine, aussi buie, du latin boja.

99. Tars de sojor, paresseux , indolent (cp. lat. tardus) & force de
sojorner, de croupir.

100. Cler fait opposition & espes. Ce dernier dit « rempli, couvert »,
cler, par conséquent « peu couvert », peu fourni, pour ainsi
dire clairsemé. Charmantes métonymies; I'épithéte de la
chose transportée a la personne.

101. « Vif, prét (tel est le sens ancien de aigre, enaigri)al'attaque
sournoise, mais vide, dépourvu de (véritable) prouesse.
« Celle-ci lui fera toujours défaut : car ce fond, ce relent
de paresse qui lui est propre, percera toujours, quoi qu’il
fasse. »,

105. Autres, relativement & ceux dont il vient d’¢tre parlé : les
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larges et les avares. «Je ne m’étendrai pas sur tous les genres
de chevaliers ; je tiens avant tout (il m’est bel, il me plait)
aconstater que les chevgliers se trahissent parleurs paroles.»
Tel parait étre le sens général de ces vers, mais j'avouerai
que Tlintelligence précise du v. 106 m’échappe et que les
variantes ne m’éclairent pas davantage. Le vers a 'air d’un
dicton proverbial : « les paroles font connaitre ’homme. »
Mais vassel est-il & prendre dans un sens métonymique de
vaisseau, vase, ou comme vassal, synonyme de chevalier ?
En tout cas savoir a ici le sens de faire connaitre.

107. « En ce qui concerne leurs paroles. » )

110. Repostaille, retraite, cachette (de repost, repus , caché).

111. A un mot, en un mot.

113-4. « Jai donc raison de m’affliger, de ce que 'ony (ches les
chevaliers) trouve de quoi hlimer ». Nus = on.

116. Le poéte n’a garde de déconsidérer trop vivement 'ordre de la
chevalerie ; et pour mitiger sa plainte, il se restreint a dire
que partout il y a des chevaliers qui sont moins dignes de ce
nom qued’autres, ce quil’amene i censurer particuliérement
“ces clievaliers, qui pensent que leur prouesse les dispense de
toute munificence et de toute modestie. C’est a leur adresse
quil va nous exposer comme quoi la prouesse n’est rien si
ellen’a deux ailes & son service: Largesse et Courtoisie, cha-
cune pourvue de sept plumes. Les deux ailes de Prouesse
rappellent une allégorie analogue de Jean de Condé : les
Quatre cornes d’orgueil.

123. Se fier a ici la nuance « se faire un titre de , se prévaloir. »

127. « Que I'honneur ne consiste pas i satisfaire des solliciteurs. »

128. Lecheor (nom. lechéres, lechiéres) désigne proprement le
lécheurde plats, le parasite, 'écornifleur, le catillo des Latins;
puis le terme s’est particulierement appliqué aux jongleurs,
hirauts, ménestrels, qui encombrent les cours des grands sei-
gneurs et dont les importunités les ruinent assez souvent. Cest
un synonyme péjoratit de ménestrei; cp. plus loin vv. 440 et
suivants.Notre poételaisse percer I'idée que,quelqueimportune
que soit cette gent, il faut compter avec elle, et qu’il ne suffit
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pas de rappeler ses hauts titres pour les éconduire avec dédain.
En plusieurs passages deses ceuvres nous voyons chez Raoul
se manifester la conscience de la distance qui sépare le trou-
vere, le conteur, le ménestrel-poéte, (ui célebre et enseigne
les vertus chevaleresques, du jongleur cupide, du rimeur de
contrebande, de ces parasites bouffons et lécheurs, qui tous
participent i la dénomination générique de ménestrel.

De ma main, de mon espéce, de ma condition. On connait
I'expression « gens de basse main ». C’est & cette valeur de
main que se rapporte le dérivé maniére, espece, sorte (signi-
fication usuelle du mot dans 'ancienne langue).

Le participe passé (qui a surpassé) prend souvent la valeur de
la préposition « au-dessus de ».

Avoi, interjection servant i fixer l'attention ; composée de

" @ =ah , ha, et de I'impératif voi. — Voy. Diez, Etym.
‘Weerterbuch, 11, 205.

Il ne s’agit pas, je pense, du courage proprement dit, mais
du courage, du zeéle entreprenant en vue d’un but généreux.

Point équivaut ici & argument.

156-7. Jean de Condé a fait de Hardement et de Largesse deux

160.
163.
166.

171.
175.
179.

180.
183.

époux qui ont procréé la Prouesse (voy. mon éd. 1er vol.
p. 281); notre auteur fait de Largesse la fille de Hardement.
Il ne faut pasétrerigoureux aI’égard de ces généalogies’ 1a, on
les forge suivant le hesoin.

Mawvais est Pantonyme de hardi; ep. v. 98.

« Ne doit pas regarder & sa fortune ni i ses revenus. »

Le seigle des variantes me plait mienx cue le sable de notre
lecon; je ne pense pas que ce dernier article ait jamais
beaucoup rapporté aux seigneurs.

« Soit follement, soit sagement. »

Avoir pris, étre honoré ; de largece, pour sa largesse.

« Quant il se fait les réflexions suivantes » ; tel est le sens de
cant il regarde (ou selon les variantes, esgarde).

Avoir garde, courir quelque danger, avoir & craindre.

Estre bien de, étre en hons termes avec; locution consacrée
de Tancienne langue.
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184-5. Les dons faits dans de pareilles conditions n’ont rien de

188.
189.

191.

192.

193.
194.
196.

commun avec la vraie largesse; ils semblent forcés. —
Adonner, act., incliner vers ; neutre, étre en rapport avec.
Ce dernier sens n’a pas encore été relevé; Littré, du reste,
n’a pas d’exemple du mot en général au-dela du XVe siccle,
bien que Froissart ait plusieurs fois s’adonner sur ou a,
p. porter son attention (éd. Kervyn, t. II, pp. 54, 55).

S’enforcier p. s’esforcier, comme plus loin (v. 626) s’enlire
p- Seslire.

Parfit vient directement et régulicrement de perfectus ; la forme
parfait est tirée de parfaire.

Desconfit = desconforté, chétif ; accablé.

A son don, en donnant.

Redot , doute.

Risque son bien & tout pour tout, a tout hasard, sans calcul
intéressé. Cp. Froissart, ¢d. Kervyn, t. IV, p. 27 : (La com-
tesse de Montfort) s’avisa que elle metteroit tout pour tout.

A droit esgart , en réfléchissant bien.

Se tenir = s’astenir (v. 306). Cp. v. 389.

Acuet, 3¢ pers. sing. indic. prés. de acuellir, recueillir,
ramasser , puis (et c’est 1a la signification dominante) saisir ,
prendre. Cp. v. 535. li vens Uacuet. « Acueillir son chemin »
est une locution consacrée de la langue d’oil.

203-4%. « Il I'a bien mis en voie, pour que, plus il y va, moins il

205.

Pestime. »

Pulent, peulent , peuvent; c'est le latin pollent de pollere. Je
n’al pas jusqu'ici rencontré ce verhe a une autre personne et
4 un autre temps qu’d la 3¢ plur. de I'indicatif présent.
L’orthographe peult des textes du XVe siccle n’en tient pas,
je pense; cet I y est aussi parasite que dans eult p. eut.

Li serf a Uavoir, les esclaves de I'argent, est une apposition
intentionnelle, destinée a mettre aver et avoir en rapport
étymologique.

Metre, dépenser, débourser ; de 1a mise = argent.

Ensengne, comme exemple, chose qui enseigne.

Voy. v. 96. — 212. Raison, ici dans le sens de ratio, maniere.
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215. Englot, de englotre, forme concurrente de englotir.

218. Lalecon cuers vaut mieux que la variante cors. Le cuer est envi-
sagé comme le siége méme des sensations physiques. —
L’application que nous avons ici du mot pitance (soulage-
ment) est curieuse. Elle serait propre & renverser les étymo-
logies regues du mot pitance dans I’acception de « portion
monacale » (voy. mon Dict.) et & faire expliquer celui-ci par
« petite portion.destinée i soulager » ; mais il se pourrait
bien aussi que les deux vocables ne fussent qu’homonymes.
Pitance, p. pitié, charité, se trouve aussi dans le Songe
de Paradis (p. 256) : Et sans amor et sans pitance.

219. Socorse, forme féminine et concurrente de socors (lat. suceur-
sus/, secours.

221. Dons terminois, cest-d-dire payé par termes ou par ater-
moiements; je rencontre le mot terrminois pour la premicre
fois. Le texte P. a termoiez.

226. « Gratia quae tarda est, ingrata est gratia » , a dit Ausone.
Hugues de Mery :

Dons tardis , promesse presente ,
C’est don sans sel et sans savor.

229, Assis, nous dirions appliqué ; les trouveres disent d’ordinaire
emploié.

236. Sordire, dire sur, ou de trop, calomnier.

237. Le sens de trespasser est ici outrepasser , transgresser son
devoir. — 239. Puis que, une fois que, dés que.

245-250. « Celui qui prétend a la qualification de large , ne peut
se dispenser de donner de beaux diners ;il doit persévérer a
étre large (ne point son cuer changier). Pourquoi? Parce
(ue cela convient (spécialement) a ce genre de largesse; il en
résulte que celui chez qui elle demeure, toujours persiste i
étre large. Elle demeure toujours, et d’ailleurs Dieu ne com-
mande-t-il pas : Donnez a4 manger largement? » Voila la tra-
duction de ce passage obscur ; quant i en saisir 'enchainement
logique, j’y renonce. Je ne pense pas que le sens jaillirait plus
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clairement, en essayant de donner & remanoir son autre
valeur de « faire défaut, cesser ».

253. S’aperchoivent, s’entendent.

260. Vers = vatrs (varius), de couleurs diverses. — « Il aura beau
faire de larges distributions de manteaux ; il aura méme beau
le faire de bonne grice; s’il manque du coté de la mangeaille
( «s'1l est mauvais vivandier » ), on ne se fera pas faute de
dire en partant : « Honte pour lui! »

266. Iiele, plus souvent riule, regle, lat. regula.

268. « Qui n'obtient robe, ait & manger ». Cuirie c’est la curée ;
sur 'étymologie de ce mot, voy. Littré, Dictionnaire.
270-271. « Car je les ai énumérées tant qu’elles sont dans l'aile. »

283. S’i regarder, y faire attention , s’y appliquer.

285. Anchois, jadis, anciennement.

207. Mervelheus, extraordinaire, fameux. « Et quelque renommé
ou remarquable qu’il soit. »

300. Lntre cortoisie et orgueil est a traduire : « Ces deux choses:
courtoisie et orgueil ». On connait cette valeur de la pré-
position entre dans la vieille langue. Cp. v. 585.

301. Conjoindre, sens neutre, coexister; cp. joindre = étre uni,
v. 222,

316. C’est un des heaux vers du morceau.

321-322. On a ici cote a cote la forme inchoative et non inchoative
d’un méme verbe et au méme temps : jouissans et joians.

324. « Car pour les chevaliers, c’est faire preuve de courtoisie que
d’aimer a entendre des chansons, etc. »

325. Notes, chansons chantées ; viéles, chansons accompagnées de
la viele ; son, chant en général.

331. Por ce se dit fréquemment pour por ce que, parce que.

337. Comune, générale. Quelque soit la dame malmenée dans une
chanson, le chevalier a le devoir d’en prendre la défense.

338. Por une; cette une est-elle la dame du chevalier ou la dame
chére a tout le monde, Notre Dame ? J'insiste pour la seconde
interprétation. Jean de Condé (II, p. 203) défend de laisser
calomnier les femmes pour cette raison :
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Que (car) tant de biens nous en fist une
Que des autres, a voir conter,

Doit on tout le mal mesconter :

Ce fu la beneoite virge ...

Tois, de teser, tendre, viser, lequel répond au lat. tensare,
fréquentatif de tendere.

Si notre lecon est soutenable, il faut donner i est empirie le
sens de « a pris de funestes développements ». En tout cas
la lecon de P. me semble plus naturelle. Cp. Songe de
paradis (p. 240) : « Qui toute la compaigne empire. »

S’envier del pior, s’engager dans la pire voie. Il y a dans
Iancienne langue deux verbes envier, étymologiquement
distincts; I’'un est le latin invidere, 'autre invitare, engager,
pousser , provoquer , donner une impulsion; voyez sur ce
point ma note dans Baudouin de Condé, p. 426. C’est du
dernier que nous est resté le substantif envi, défi (au jeu),
ainsi que la locution ¢ Penvi, au sujet de laquelle Littré
s’est trompé en la ramenant i I’adverbe envis = invitus.

Sortenir p. sostenir. Sor et sos sont continuellement con-
fondus dans les manuscrits.

Cui ill se tient, au service duquel il se trouve; cp. v. 384,
li sires @ cui ilh sont.

Penser exprime souvent I'intention ; cp. v. 233.

Leserapporte i bel don; si ce pronom se rapportaitau seigneur,
il faudrait le datif i (cp. v. 358). — Deslot, subj. prés.
3¢ pers., de desloer, déconseiller.

Mestre signifie ici chef, préposé, officier.

Od, avec. — 362. Place, voy. v. 68.

Avoir mestier, étre utile, rendre service.

« lls ne cessent jamais de faire leur (méchant) métier. »
En quoi ce métier consiste, est exposé dans les vers suivants.

Souflraiteus (d’otr souffreteux) vient du subst. souffraite,
dénuement , disette, qui vient dulatin suffracta, action de
couper. [suffringere) Jes vivres, comne disette, par disecta ,
vient de dis- ou,de-secare. Le mot n’a étymologiquement rien .
de commun avec souffrir.
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Prendre, recevoir des dons; six vers plus bas, le mot est syno-
nyme de rober, et le régime vos parait y étre I'accusatif de
la personne dévalisée.

Salent (de sallir), se dressent. V. 407 et 531 au singulier, saut.

Or est @ vos , le voici (denouveau)aupres de vous, qui demande
ses gages. Peut-étre fuut il avost (le t étant apocopé) = aotit ;
cp. la variante de P.

S’abandoner, se laisser entrainer. Cp. Froissart (¢d. Kervyn),
IV, p. 17 Ensi quil avient souvent par lui (se) follernent
abandonner. — 383. Noiant font, ne produisent aucun eflet.

Laroit, lairait (v. £10), laisserait.

La proposition introduite par le sujet I envieus est arrétée par
I'explication ou la justilication de 'expression grieve (est péni-
ble, fait soufirir), et n’est reprise qu'au v. 401.

Si fait, locution affirmative hien connue (que P'on est étonné de
rencontrer dans le dictionnaire de Littré, sous le substantif
fait) , remonte comme on voit trés-haut dans la langue. Elle
est opposée de non fait; dans'une et Pautre, fait est un
verbe, c'est-i-dire le verhe faire, employé pour remplacer
un verbe précédent quil faudrait répéter. Si fait affirme,
non fait nie le fuit en question. lci si fait équivaut i sigriéve.
Dans Froissart (II1, p. 459) le roi Edouard veut absolument
faire accepter un souvenir ala comtesse de Salisbury ; celle-ci
refuse en disant « il n’appartient pas, etc. », a quoi le roi répli-
que: « Dame, sifait », ce qui veut dire si, il apparlient.

Raoul introduit ici la fable bien connue du chien envieux, du
xbwv év patvn d’Esope. — Mulon , meule.

Fain , fein. — 412. Et si, et pourtant.

Losengier signilie proprement f{latteur , mais les trouveres y
attachent presque toujours I'idée de perfidic et d’égoisme.
Nis, neis, et méme. — A son ez, i son profit. Oes répond
au latin opus , et est monosyllabique, et ceux qui I'impriment

par oés commettent une hévue.

Colpoieres, copoieres (au cas régime copoieor, v. 428) est celui
qui colpote, qui aime a railler. Colpoier est une forme
dérivative de colpeir, au moyen du sultixe oier (lat. -icare).
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Reste i savoir si colper représente le lat. culpare, blimer,
critiquer, ou le bas-lat. colpare, frapper (de colpus, coup).
Jopine pour culpare, bien que l'auteur lui-méme semble
mettre le verbe en rapport avec coup, en rapprochant les
coups de langue et les coups de poing.

424. Gas, pluriel de gap , subst. de gaber, railler. — Mal gisant
reproduit la méme métaphore que malséant.

427. Mieux vaut, ce semble, la variante s’il si prent, sl s’y laisse
aller, s’y abandonne. Prendire le pior est la méme chose
que le s’envier del pior du v. 344.

430-34. « Qu’il ne peut frapper de beaux coups a la fois de la main
et de la bouche, mais qu’il faut nécessairement que les
coups qu’il frappe soient ou des coups de main ou des
coups de langue. Le poéte développera ultérieurement cette
assertion que le métier de chevalier ne comporte pas celui
de faiseur de bons mots, de copoieur; ce dernier est I'apa-
nage des lécheurs ou des ménestrels de bas étage.

433. Venir @ main, venir sous la main, se présenter aisément.
Cp. Hucues DE MERY (Tournoiement d’Antechrist, p. 105,
éd. Tarsg), parlant de ses nobles devanciers Chrétien de
Troies et Raoul de Houdenc,

. Quant qu’il distrent, il prenoient
I.e bel frangois trestout i plain
Si com il lor venoit @ main.

437. Biauz cops est ici synonyme de biauz gas, fines et innocentes
plaisanteries, opp. aux vilains gas du v. 424. Le chevalier,
dans la société de ses pairs, peut fort bien se les permettre,
mais, ce qui déplait & Vauteur, c’est qu’il les débite a la
gent peu noble des lecheors. Conter a(v.440) peut toutefois
aussi étre pris pour : faire cas de.

442. « Quand pour le nom des lecheors (por lor non), ils renon-
cent au leur (le son) », quand chevalier consent i se faire
lécheur. Le sens nous oblige, on le voit, i interpréter son
par leur (c’est-i-dire par le suus latin se rapportant au
sujet pluriel) ; je n’ai pas d’exemple & invoquer, pour jus-
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tifier cette interprétation, et cette circonstance pourrait
engager a changer laisse en laisse (ce qui naturellement
entrainerait aussi un changement analogue au v. 440), mais
il est remarquable que les deux mss. P et T, qui ontau v. 440
le singulier copoie (ot nous avons trouvé, conte, qui en
tout cas ne s’accorde pas avec la mesure), présentent un
verbe au pluriel (P. laissent, T. perdent). Il est vrai que
T. échappe a I'inconvénient qui nous arréte en mettant, inten-
tionnellement peut-étre : Qant par (por ?) bordeus perdent
leur nom. Je laisse aux philologues plus expérimentés que '
moi de décider la question si les écrivains du temps de
Raoul ont pu employer son ou sien dans le sens du latin
suus rappelant le sujet pluriel (comme dans habent sva
fata libelli), aulieu de lor ;surtout lorsqu’il s’agit, comme
dans notre cas, de distinguer entre lor = illorum et lo1 =
suus (quum pro illorum nomine suwum relinquunt). Le
point mérite discussion.

443. « Ceux qui font cet échange (jew parti). »

445. De mé est bienla lecon de mon manuscrit;jen’y ai pas touché
parce que le sens réclame bien deux fois 'expression de i
(de moitié). Elle offre certainement de sérieuses difficultés,
car mé pour medius n’est pas constaté, et la disparate avec
l’autre forme m: employée dans le méme vers, fait mauvais
effet. D’autre part la variante clamé p. de mé présente une
tautologie non moins choquante. Je corrigerais plutot, malgré
I’emploi du méme mot a la rime :

Car ilh sont chevalier de mi
Nomé et lecheor de mi.

448. Sel, voy. v. 63.

456. Contrepois (contrepoids), le contraire, le rebours d’une chose,
est curieux '. Nous dirions aujourd’hui le contrepied.

458. Toille, subj. prés. 3¢ pers. sing. de tolre, tollir, enlever.

! Le mot contrapes du provengal est employé dans le ‘méme sens; voy.
RAYNOUARD, Lexique roman, t. 1V, p. 472, ol I'on regrette de le voir envisagé
comme un composé de pes’, pied.
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Metre rancune , faire la guerre.

Ce vers démontre clairement qui 'auteur entend par lecheors;
ce sont bien les ménestrels.

Cheville équivalant a: « en vérité, en bonne justice ».

Le poéte va se mettre & composer un blason spécial pour ce
chevalier-lécheur, conformément & la nature de son étre.
Hugues de Mery, & propos de sa description de I'écu de
Trahison (p. 25), fait allusion & celui décrit ici par Raoul :

Ses faus escus , dont Dex nous gart
Au faus semblant, au faus regart,
As faus baisiers et as faus dis,
Molt fu bien par Raol desiris :

A .iijj. rampones rampans ,

A nne lange 4 .v. tranchans

Ki I'escu porprent et sormonte,
I'’escu au mireor de honte,

A une bende de faintié,

Contichié de anemistié ,

A .i. label de fausseté.

Ies trois derniers vers sont, semhle-t-il, de I'invention de
Hugues.

« Gens & deux envers » se dit encore fort bien aujourd’hui
pour « a double face ».

Ce terme de blason rampant (du vieux frangais rampesr, grim-
per) est trés-bien imaginé pour la ramposne ou rampune
(raillerie , critique mordante). Les deux mots sont de méme
origine; ils viennent du mot roman rampa, crochet et griffe.

Porprendre, entourer.

Hugues de Mery présente plusieurs fois des vers analogues :
p- 26 Aw mireor de fausseté; p. 31 L'escu au mireoir de
honte; p. 51 Aw mireor de cortoisie. Voyez surles miroirs
comme piéces de blason, Bernd, Allgemeine Wappenwis-
senschaft (Bonn', 1849), p. 284.

Cp. Hugues de Mery, p.51 : A une mance Portraite de bone
esperance.

Oster , empécher, préserver.
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485. A moins de corriger tez escus (comme au v. 480), pende a ici
le sens actif de suspendre.

487. Setime, pl. haut, v. 241, sesme.

488. Compas , juste mesure , a donné compasser, faire avec mesure,
construire avec art, ouvrer; ce verbe a4 son tour a dégagé
un second substantif compas, qui prend le sens de construc-
tion, facture, facon. C’est ce dernier qui est employé ici.

489. Maistrie, ici enseignement.

490-91. Ki vuet, si I'on veut. Le ill du v. 492 devra donc se
traduire par on. « Celui qui vent, en fait de courtoisie,
dépasser tous les autres. » Passer le cors, périphrase usuelle
pour dépasser. On peut cependant anssi prendre le cors
(= le cours) pour la locution adverbiale, an sens de « vite,
promptement ».

493. « Qu'il aime séricusement » ; & certes, opposé i i gas.

499. Non pas por ce, néanmoins.

502. L’omission de mes devant quanque est sensible, et je préféere
la lecon des variantes : més quoi qu’aviengne.

9505. Igal, adv. également.

7

508. En un seul point, en un instant.

509-10. « Peut, par sa bonté, le récompenser d’'une maniére, par

laquelle tout son mal se convertit en santé ».

12. L’omission de que apres tel ; tant, si, est constante.

516. « Outréement », avant tout, principalement. — 518. Neis
nomin. sing. de neif, nef. — 522. Sace, tire.

527. Deservir, 1° mériter par son service, mériter en général;
20 récompenser; les deux sens corrélatifs sont également
propres a anerir. « Ainsi le vent paie ceux qui s’y aban-
donnent de telle maniére, que I'un y gagne et lautre
perd. »

531. Li saut équivaut & Uassaut.

535. Suppléez le devant laira.

537. Acuet, saisit; voy. v. 196.

530. Est plus cheans, a plus de chance.



943.

547.

— 321 —

Jowe, variante orthographicque de joue, jeue, jue. — A la brice
avec ruse, en traitre. Phil. Mouskes, v. 3909, dit de Char-
lemagne :

Quar il ne ratrest pas le rice
Pour le poure metre en la brice.

M. de Reiffenberg, devinant plutdt que prouvant, traduit
brice par bourbier, ordure! « Metre en la brice » est une
figure pour « traiter avec dédain» ou plutdt pour « frustrer ».
Bric et briche sont de vieux mots francais signifiant attrape,
piége et engin quelconque. C’est de la que vient bricole,
qui signifiait 10 piége, ruse (voy. des citations de Coquillart
et de G. Alexis dans le dict. de Dochez), 2° engin de guerre
pour lancer des pierres, (Froissart, III, pp. 176, 343).

Son nmon, sa manitre d’étre (c’est-a-dire de la mer). —
Portraire , ici et v. 552 , représenter , ressembler. — Il me
semble toutefois qu’il faille plutot adopter au v. précédent la
lecon de P. amer (amertume) et paine, et, en appliquant
d’un jeu de mots rebattu chez les trouvéres jamer et amour),
traduire ainsi : « De ce chef [en) Pamour répond bien a son
nom, car en amour il n’y a et n’y aura jamais que peine. »

554. E'mprunter, ici = prendre un engagement. « Alin de m’ac-
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quitter de I'engagement que jai pris » (v. 514).

55. Prouver est opposé ici a deviner (établir par supposition).

Le pronom le se rapporte a ce qui suit.

Se pere (de parer), se fait; cp. v. 574, s’afine ; esnetier (de
net, nom. sing. nés, v. 564), purilier.

Putie, ordure; subst. de 'adj. put, puant, mauvais, qui
vient du latin putidus.

. Puer (prononcez peur) est le latin porro, loin; geter puer

varie avec geter hors (v. 563). Le Songe de Paradis a ruer
puer. Cp. Ph. Mouskes, 3987.

. Prometre, assurer, aflirmer.

Le mot esseaz (P. essiaus) accuse un théme essel, essiel,
mais je ne sais qu’en faire; il ne peut étre question de
I'essiew pris dans quelque sens métaphorique. Le vers

XXX XXIv 21
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exprime un proverbe, mais je le crois altéré; il y avait
quelque chose comme : Car de bons és bons li essiaus (le
ms. P. a en effet de bons); reste a trouver le sens du dicton
ou plutdt la traduction, car le sens est indiqué par Tlidée
qui précéde : un bon contenu bonifie le contenant, ou en
d’autres termes : tel vin, tel vaisseau. Serait-ce : Bonnes
abeilles (es) font bonne ruche ?

. Pour entre, cp. v. 300. — 586. Ce féminin samblante (le ms.

P a samblable) m’a paru d’abord suspect, non pas a cause
de la flexion du participe présent en elle-méme, qui est
conforme a l'usage de I’ancienne langue, mais a4 cause de
I'application de la désinence féminine e a un adjectif en ant
ou ent, qui est contraire a la regle (voy. v. 599 plaisant
au pluriel féminin). Mais comme on voit & chaque instant
dans les trouvéres le féminin dolente, et aprés avoir méme
rencontré dans le Livre des Rois criante e pleurante, j’ai
cru pouvoir laisser passer la lecon samblante.

. La [lors especiaus, la fleur par excellence.

598. Chapel, couronne; de 1a chapelet. — 601. Nouvieles, fraiches.
605-7. Ces vers sont rendus d’une maniére plus nette dansla version

608.
610.
612.

613

du ms. P.

« Autant etune toise en plus (avant] ».

N’i pece = n’i ment.

Or soit passé que équivaut & « admettons, supposons que ».
Ce passé se rapporte au verhe passer, souflrir, tolérer, ad-
mettre, homonyme de passer, aller au-dela. On trouve souvent
dans le Cléomadés d’Adenez le Roi la cheville affirmative
c'est passé ; je ne me 'explique pas autrement que par : « c’est
admis et incontestable. »

. Entresait, prov. atrasait, atrasag, est un adverbe de lavieille
langue signifiant « sans réserve, sans détour, sans facon,
absolument, brusquement », et qui dans notre passage équi-
vaut & « pour tout dire ». Il répond au bas-latin in transac-
tum (de transigere, pousser i travers, passer outre). Voy.
Diez, Et. Wort., 11, p. 278, et Burcuy, Gramm. 11, 288.

. Dont, alors. —618. Esprent, allume, fig. fait briller, éclater.
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619. Tece, teche, qualité (bonne ou mauvaise), ettace, tache, souil-
lure (v. 622) ne sont que deux formes d’un seul et méme
mot au sens commun de marque, chose qui ressort d’une
surface unie (*). Teche a donnéle participe techié, entechié,
doué de telle outelle qualité , bonne ou mauvaise. Voyez d’ail-
leurs l'art. tache dans mon Dictionnaire d’étymologie fran-
caise.

621. « Une fois que 'amour vient s’ajouter a ses bonnes qualités. »

623. Ces mots K’amurs puisse sont embarrassants. Pouvoir a
parfois le sens actif de vaincre, 'emporter ; je traduis donc
« qui 'emporte sur 'amour. »

626. Ce vers ne peut s’interpréter qu’ainsi : « il est large, 'amour
le fait encore plus large (avant = davantage). » Mais il
présente une incorrection grave : larges (forme de nominatif)
au lieu de large (forme d’accusatif); et la forme larges est
indispensable pour sauver la mesure. N'ayant pas noté de
variante dans P. , je dois croire ici & une faute de I'auteur.
Ou le texte primitif aurait-il porté large devant? 'adv. devant
serait pris la seconde fois dans le sens de « davantage »,
et au vers précédent dans celui de « auparavant ».

627. S’enlire = s’eslire, se faire remarquer.

640. L’auteur passe brusquement du pluriel [tot prew puent) au
singulier (puet en lui).

641. « S'1l s’y est mis », c’est-a-dire a prendre ces eles.

647. Ce car justifie le mot aucune (I'une ou 'autre).

655. Venir devant, se présenter, se produire.

656. Avant, plus loin.

658. « Mais, pour renoncer a en dire davantage sur mon sujet,
négligerai-je (lairai ge) de donner un titre (non)a ce poéme
(romanz)? — Certainement, non; je I'intitulerai donc: Le
roman des Ailes. » — Cette tournure je non (cp. plus haut,
v. 609, je volentiers) rappelle le ol éyarye et le haud ego
des classiques.

) Ce méme théme tac — chose saillante, clou, a donné attacher ou atta-
b b
quer.



VARIANTES.

La lettre P. désigne le ms. de la Bibliothéque Impériale de Paris, n® 837 fanc. 7218); T, la
version de Tarbé , faite d'aprés le ms. fonds de Saint-Germain, n° 1239.

1. P. tenus. Legon plus convenable pent-étre pour éviter la tautologie se taire
de dire, mais moins recommandée par la rime. Froissart, daillews,
a souvent I’'expression se taire @ parler.

2. PT. Que je m’en suiap.

3-% P. De trop parler et de trop tere Ne poroit nus a hon chief trere. — T.Qui
trop se faist, quar de trop tere Ne puet nus hom a hon chief trere.

7. T. porroient (contraire a la mesure). — P. ou I'en poroit pr.
9. T. Molt me poise. — P. Mes moi..... n'i puis.

10. P. ni truis.

13-14. P. n’espuisier Nel puet nus, tant n’i set puisier.

P. Tant con I'en cort aval cestmont. — T. Tant com en cort par tot le m.
17. P. Veut Diex que ele soit lor lige. — T. Vient d’eus por coi el est lor lige.
T. toupel (probablement une faute de lecture ; cependant la legon est accep-
table dans le sens de toupet, sommet de la téte; cp. angl. top, sommet).

19. P. Qu'autres gens. — T. que I'escorce.
21. T. Qui peint ou reteigne (legon dépourvue de sens). — D. cui point en
remaigne.

22. T. Qu’il (lisez : queil)la gart. — P. Que il 'onort et qu'il 1. t.

23. T. De chevalier.

2%. T. K'il n’en croit point s’en lor fi non. — P. Quar point n’en croist s’en
lor fief non.

27-28. TP. Por ce fust droiz (T. droit) sans contredit Qu'il fussent tel com lor
noms dit. — Cette lecon satisfait parfaitement au sens, 1nais 1'or-
thographe dit p. dist me la rend suspecte.

20. T. Etde coi (P. par coi) en sui ge a malaise.

31. T. qui plus lor nuit. — P. Qui pis m’i fet et plus m’i nuit.

32. T. Qui pis lor fait et plus les cuit. — P. Or escoutez ne vons anuit.

33. T. Siest que en (P. de) chevalerie.
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35. T. Sisont forfés (legon contraire a la grammaire, qui veut au nom. plur.
forfet). — P. si est forfais.

36. T. Por quoi le chevalier (sic) fu fés. — P. De ch. porqu’il fu fais.

37. P. apartenoit (fautif).

38. P. quar lor non.

40. T. Tanta(sic, lisez : @) lor nom passé h. —DP. Tantestli nons passé¢ hautesse.

41. P. Soz toz autres haus nons (. s.

42. T. Et se (M. Tarbé imprime toujours sé p. se).

43. TP. Com lor n. est de haut (Tarbé a, contre la régle, haute) afaire.

4. T. tel chose, P. teuz choses.

46. T. quelornom (P. li nons) monte (c’est-a-dire signifie).

47. T. tel. La déclinaison est assez malmenée, on a déja pu le remarquer,
dans la versionde Tarbé. Nous ne noterons plus les divergences existantes
de ce chef.

49. T. Fors seul itant, P. Fors seul que tant.

50. T. Set quant qu’il (set est une méprise p. c’est).

P. au grant esgart.

. . delor non.

. T siest grand dels (il fallait au moins imprimer dels = deus , deuil).

. Ce vers est inintelligible dans T. par lI'absence de toute ponctuation ; un

éditeur doit y pourvoir.

. T. Li héraut, li jugleor (vers incomplet). . Li h., li faus jugleor.

8. PT. Qu'il (T. que) sont apelé marestant.

0-60. P. porte: Quar il ne sevent pas ouvrer

De chevalerie esprover.

On voit que le copiste, qui dé¢ja avait (le son cri, a ce quil semble) introduit
au v. 56 I'épithéte faus, tord la pensée de l'auteur par haine contre les
conteurs et autres gens de cette trempe. Evidemment, sa version ne
cadre pas avec ce qui suit.

61. P. Quar cant.

. PT marestant, malestanc.

. T. Sil'froie, P. S'efforce.

. T. Puet il

. T. Est bons.

. TP. Tout autresi, c’en (T. ce) est la fins.

. T.Lesetl'en; P. Set I'en bien.

. P. Vaingquent p. voient ; lecon impossible et qui parait encore détermince

par le sentiment défavorable du copiste a I'égard des ménestrels.

70. T. De qui ’en doit; . De qoi on puet.

71. T. Et de tiex nons itant vos di. — P. Et desquels non, quant je vos di. —
Evidemment ma legon est la plus nette.

72. T. siervi (fait son ministére) p. fini.— P. Que quant ¢’avient qu’il ont servi.

73. TP. Et vient au point del (P. de) demander.

74. P.ne set.

75. TP. La largesse qu'il a.
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76. T. n'en saille hors.
79. T. Doner et se vient au patement (ce dernier mot, contraire au sens, au
rhythme et a la rime, est sans doute 'effet d’une lecture inattentive).
P. et ce vient au prometre.
80. T. si gentement.
81. T. L’essoine; P. Sa somme (legon fautive).
8%. T. Mais li autres.
85. P. Que se ilh.
86. T. Sondon, ja gré ne I'en saura.
87-90. Version Tarbé : Cil qui retient et qui promet (qui = cui, i qui)
Tant aquiteiires i met
En sa promesse, qu’atent tant,
Puet il savoir...
Versiou de P : Cil qui regoit, et s’il promet
Tantes aconquestures met
En sa promesse qu'esraument
Puet I’en savoir. ..

93. T. K'il est demi f. en ch. — P. Qui est d’anui servis ou char.
9%. P.C’est unsvains mos farsis d'eschar. — T. C'est un vain mot feru d'eschar.
96. T. Sisur.
97. T. Je voi qu’il m'a si éraincié (sic). — P. 1l sent qu’il musist en faintié¢.
99. T. Mols d’armes, espés, sans savor. — P. Mols d’a. et cras de sojor.

100. T. Et cras de honte.

101. T. en proesce. — P. Aguz d’aguet, vains en proesce.
102. T. Quar li relens.

103. P. qu'il isse.

10%. TP. que plus vous en deisse.

105. P. Des avers, més itant m’est bel. — I. a aussi més itant.
106. T. Ke li mont sevent le vaissel ; P. Que li mots. L. vessent (?!).
107. T. qu'en parler.
108. T. qu’il ont (= car ils ont).
109. T. Lor bien.
111. T. que pas ne me dout ; P. qe point ne redot.

P

114%. P. Que il i trueve (truevent ?) i reprendre.

116. PT. Ke di je dont.

119. PT. Plus que li autre en toz biaus (T. bons) leus.
120. T. Etsi ail. — P. de teus.

121. PT. Ki tantsont des (P. de) plus en proesce.

122. T. Qui ne daignent.

123. T. Et tant se fient durement; . Ains se f. tant durement.
125. P. Sifezorguezsi l. c.

126. T. A vaer ce qu'on 1. d.; P. quanc’onor demande.
127. P. qu’il n'est p. h.

128. P. De coi criem je; T. De ce crien ge.

129. T. Donrai lor ge ; P. Donrai ja lor.
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13%. T. Si ai darines passé Gaugain; P. Je sui Daires passé Gavain.

135. P. quoi que nus die,; T. A vos, s., ke ke nus die.

137. T. par sa pr.

138. PT. Doie p. Doit (lecon préférable).

1%0. P. Ne doit nus.

141. T. Se en (lisez s’en) sa pr.; P. Sen la pr.

142. T. coment et queles ; P. et coi et queles.

143. T. Des .ij.; P. Les .ij.

146. TP. Mais se ch. ele est (. ert) tornie.

147. P. Si couvient autre (?) deviser.

148-9. T. Que le chevaliers sans fauser Ait. V1L penes ; P. Ke chevaliers por
droit aler Ait .vii. panes. :

150. T. Qu’en l'ele.

151. P. Que la premiere pane ; T. Soit la.

152. T. ele p. Uele (ce qui fausse le sens).

153. T. Que soit.

15%. TP. Car par droit pris (j’estime) et par droit dis (P. a pruef p. pris). Ces
deux versions, & moins de corriger par drois dis et de traduire : « par
une juste appréciation (ou preuve) et a dire vrai, » ne s'accordent pas avec
le vers suivant.

155. T. Savoir p. prover.

158. T. Et vos savez.

163. P. Ne doit mie entendre.

166. T que segles ; P que soigle:s.

170. T Ki plus ne done et despant. |l fant, pour satisfaire a la mesure, soit
changer et en ne, ou intercaler apreés et, commele faitP.,'adverbe placs.

172. Aprés ce vers la version de Tarbé intercale un vers surnumeéraire et
parasite : Ce sachiez vous trestuit de voir.

17%. P. Que de L (it s’amie.

176. T. com conseil.

177. T. Davoier le p. et le r.; I>. De doner le p et ler. (datifs sans &, & moins
de lire douer — doter, gratifier).

179. PT. Cil quant il done qui esgarde.

180. PT. De cestui ne puis (T. pui) ge avoir garde.

181-2. Vers omis dans T. Le ms. P a la forme cist p. cis, et de moi p. de toi,
en accord avec la premiére personne des vv. 180 et 183.

183. P.etT ont:« Je li donrai quant il ne donne », c’est-a-dire méme quand je
ne lui suis pas obligé, car c’est un haut personnage. Notre lecon met
dans la bouche du donneur intéressé une considération nouvelle ; celle
du don par obligation contractée.

18%. P. Ne s’adonne.

186. T. Et qui. — PT. s'efforce.

188. PT. Si doit doner as desconfis.

189. P. a chascun p. @ son don (étourderie du copiste).

190. T. Qu’il atende.
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192. T. por tout ; P. et tout pour tout.

195. P. Seil ne v. — T. De prometre, qui ce aquelt.

196. P. Doner quanques pr. a. — T. Sachiez mauvais los en aquelt.

197. P. etpas nela. — T. Sor lui. Puis sene la v. r.

198. TP. Savez vous qu’il.

199. T. Et a honte li puettorner.

200. T. du doner.

201, T. A si fait home (legon réprouvée par la construction). . homme p. Lome.

20%. P. Tant plus li ment, et mains le prise (c’est-d-dire plus il le trowmpe,
moins 'antre 'estime). Le ms. de T. offre la legon : Tant plus i et et
maint (sic) le prise.

205. P. pueent, T. puet I'en.

206. T. Li awtres, li sers @ avoir (le mot autres p. avers s'est déji présenté
v. 8%, probablement nal lu). — P. li setrf a avoir.

207. T. Se c'est que il n’i velt p. m.

208. T. Sic’est. — P. de prometre.

209. T. est p. c’est (ce qui géne la mesure).

210. T. i toz les autres.

211. T. assavor.

213. T. Puet il.

21%. T. de towt doner (contraire a la pensée de I'auteur). — P. de tost doner.

215. T. trenglot (forme impossible).

217. T. sa pance.

218. T. li cors.

219-20. T. saute les vers 219 et 220 et continue la phrase de 213 par les mots
peu intelligibles Des cox targier, ou nous avons Dons terminois.

220-21. P. Tout autresi come la borse Dons termoiez.

Cette version rend la construction trés-embarrassée.

2292, PT. Jane vendra.

223-%. Ces deux vers indispensables font détaut dans ma copie ; je les ai
empruntés a P, qui est conforme i T (sauf sachies p. sachent).

225. T. Que cil qui doivent estre saige (il faut nécessairement large).

227. PT. Las. p. nos aprent.

228. PT. Se larges. Legon acceptable, mais moins énergique que la mienne;
celle-ci fait du vers la proposition-régime du verbe aprent et exprine le
vrai sujet que le poéte va développer.

229. T. Se c'avient (lisez : ¢'avient) qu'il ait mal assis. — P. Et ¢’avient q. a.
mesassis.

231-32. Ces deux vers mauquent dans . — La version T. a cil done, le vers
exprimant ainsi les termes directs di reproche.

23%. T. Ne reproschié (fautif, je pense).

235. P. por dit que die (le sujet de die ne peut étre que awcuns du v. 231,
sauté dans ce ms.). — T. soit li dons, p. r. que on die.

236. PT. quique l. s.— M. Tarhé a malencontreusement fait imprimer ces mots
de cette fagon inintelligible : qui que la sor die.
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237. T. Ne porroit miex respasser (vers obscur et boiteux).

238. T. Nelarges ne porroit p. ; P. Neis larges ne doit p. (vers incowmplet).

240. T. qu’ilh redonra.

241. P. est p. en (lapsus calami).

242. T. Ensaigne que qui v. l. e. (le que est un pléonasme pour le sens et
surcharge le vers).

243, T. Sidoit; P. 11 doit.

2%4%. T. Larges doit estre sans faintier.

245. T. por ce souvent avient (pour ce = pour ce que se présente parfois, mais
le souvent n’a que faire ici; avient équivaut a convient). — P. Por coi
proesce souvent vient (lecon mauvaise).

249. T. Tos jors la velt; P. Toz jors i maint.

250. P. liement.

251-52. T. intervertit les terines prouece et largece.

25%. T. tuit la redoivent.

255. TP. Cele largesce ; T. retenir.

256. P. Seuns larges.

257. P. Il mande gent.

258. T. n'en set.

259. PT. nep. et.

260. T. ne done.

261. P.n’i fera.

262. T. Se il est Cette legon fait disparaitre le pléonasine de he; ce pléonasme
étant habituel , nous ne changeons rien.

263. P. Que cist ne die et cil et cil; T. Ke ne die tost cele et cil (lecon
préférable).

26%. P. Au derrenier: Dehet ait il. — T. Au departir : Behait ait-il.

266. PT. Et c’estladr. riule..

267-68. T. Ki de mainte gent est envice

Kin'a coste, si ait cuiriée.
P. Ki est de plusors genz conute,
Ki n’a cote, si ait ¢ainture.
Cette derniére version est vraiment dréle. Quant le scribe ne comprenait
pas, il y mettait du sien, sans merci pour la rime.

269. PT. Tant ai.

271. P. Lessai p. Les ai (bévue manifeste). — T. Qui sont en cele.

273. P. Des eles (faux).

275. Les trois manuscrits négligent ici la grammaire et ont ques, quex ou quels
au lieu de quel (nom. plur.).

276. T. en Vele destre (lecon absurde et faussant la mesure). — P. La premiére

ele est la senestre (le¢on non moins erronée).

. T. Qui est c. a.

w
~1
~1



— 330 -—

278-80. T. (Cele doit bien estre nomce

281 .
282.
283.
28%.
287.
288.

La premieére) est, en I'ele assise
D’anorer tos jors sainte église.

P. Qui premiers doit estre nomée
Et la premiére ele est asise,
Ele est...

T. Que p. Car.

TP. Qu’a tos chevaliers.

P. Que il se doivent ; T. Et bien s’i doivent.

PT. Que pour.

P. Qui église n"aime et honeure.

T. Que ja n’en ert ni (sic) jor ni heure. — P. Que ja ne lait. Cette derniére
lecon fait comprendre ainsi : et que jamais il ne cesse d’onorer I'église ;
tandis que le poéte veut dire : Car jamais il ne powrra prétendre a la
qualité de courtois.

. T. Etbien sachiés.
. T. Que c’est la greignor cortoisie. — P. C'est la plus biele c.
. PT.Otnus se puisse demorer.

T. Quele est? Ele est de t. m. — P. Quels ele est et de quel maniére.
P. por sa biauté.
T. Por hautesce ne por biauté. — P. Por nul haut pris ne por bont:.

. P.tant ne p. ne tant. — T. Qu’il ait ja tant, n’est mervellox (ponctuation

vicieuse; il faut la virgule aprés ait).

298. T. Neja doie estre(neest une faute pour ke). — P. Que por ce doieestre o.
299. P. et pour voir le vuelh.

301. T. Ne puevent pas.

303. T. Qu’a tous poins.

306. T. que tenir.

308. P.De vanter ; vanters ne p. e.

309. T. que vanter. Tarbé termine ce vers par un point, et continue (vv. 310-11) :

312.
3%,
316.
317.
318.

Noit I'en ains bon chant chanter
De vanteor : ce me semble anui.

Au lieu de n’oit, il faut nécessairement le subjonctif n’oist, et le dernier
vers manque de mesure. Je soupgonne que le ms. de Tarbé porte ceci :
...... qu’en vanter
N’oist I'en ains bon chant chanter ;
De vanteor ce semble anui..

D. est conforme & ma legon, sauf ne au lieu de cant et ainz samble p. ce
semble.

T. Ja nul n’est bien; P. Ja nus n’iert hien.

T. Si se gart d’estre mengongiers.

T. Doit térir halt.

T. vueil ge dire.

T. Quele est cle de q. m.
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320. T. mener p. amer (ce qui gate la mesure et la rime.)
321. T. Et estreavequesles joians.
322. PT. Faire joie.
324-25. T. Qu’a chevalier est c. Qu’il oie. — P. a de méme sauf Quar chevalier.
327. PT. Et deduit de menestereus (T. des menesterex).
328. T. Et avec ce. — P. Quar chevaliers doit estre teus.
329. T. Que s’il oit de Dame mesdire (la grammaire et le rhythme exigent oit,
et la majuscule de Dasne n’a pas de raison). — P. S'il i otde fame mesdire.
330. T. une autre chose.
333. T. Oie (mettez oie).
335. T. En trestos p. li d. d.
338. T. Qu’il les aime toutes p. u. — P. Que il les aint toutes p. u.
341-42. P.Uneteche qui mainte cort
A empirie et trop i cort.
Cette legon me plaitdavantage que la mienne, mais celle-ci est en tout cas
préférable i celle de T. :

Une chose que mainte cort
A honie et maint i cort.

Les trois derniers mots sont inacceptables.
343, P. Quele est.
34%. T. du poior s’enuie. —. P qui de pieurl'envie.
3%5. T. Cele qui tos jors les maus sostient (vers trop long). — P. Cele qui tous
lesmaus geus tient.
3%6. TP. vient.
348. T. Et por ce qui c. velt estre. — P. veut estre.
350. PT. a qui se tient.
351. PT. desireus.
O

352. PT. ne soit.

353. PT. De bean don s'il.

35%. P. pensé de lui.

355. T. Que lui desloe ne ¢. (la syntaxe et la mesure exigent deslot). P. li

deslot ne c.
356. P. Ce ne seroit.
357. PT. Ne cil.
358. T. le desloe.
359-60. T. Por ce vos di qu’uns maistres sont
Qui avecque lor seignor vont.
P. Por ce di je que mestres sont
Qui avoecques lor sangnors vont.

362. T. Ni ja (ce ni est bien suspect). — P. & nul besoing.

364%. T. Il servent tuit de losangier.

365. T. S'il avient qu'aucuns desireus. — P. qu’uns souffraiteus.
366. T. covoiteus.

368. P. Il lessent (fautil).



399.
400.
401.
402.
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. . dont il ont pris grant ire.

. T. avant hier robe.

. T. Cil .xxx. liv. et cil autres .xx. (lecon démentie par la mesure).
. P. Dilueques au tiers jor revient; T. autiers jors (sic/ revint.

. T. Or est venus. — P. Or est aoust.

T. Par foi cil ne fait pas que sages.

. PT. Qui les en croit.

. T. i largesce.

. . En richece ne montera.
. T. Issi. — . n’en donra.

T. Nuldon qu'il (lisez : queil)ne c. — I’. Biau don qu’il ne lor contredient.
P. Savient sovent.

T. Torne en noiant.

T. Et i Sires.

PT. ses (= siles) conoist bien.

T. 11l ne lairoit. — P. Et n'en lairoit por lor dit rien,

P. tant a haut pris.

PT. a i doner.

T. se porroit. — I. Que il ne s’en p. tenir.

T. Que ce quil puet.

T. Et quant li envieus c. v. — P. Et puis que i envieus voit.
T. et fait lor bon (en conséquence au v. suiv. le son). — P. lor buen.

P. Ne il ne puet avoir du suen (le suen se rapporte dans l'esprit de cette
legon au bien du seigneur).

T. s’uns autre (. awtres) un beau don relieve.

T. Siqu'il li grieve. — P. ce quil. g.

P. ce est lor vie.

T. quw’il lor ennuie. Cette legon donne un excellent sens; rnais eile ne
s'accorde pas aussi bien avec la rime et n'est plus admissible si les deux
vers qui suivent dans notre version et dans celle de I, et qui font
défaut dans T, sont authentiques, ce qu’il n’y a pas lieu de contester.

P. Les grieve.

P. iteus est.

P. Si samblent.

PT. qui garde le mulon.

403-%. Ces deux vers manquent dans T., et le v. 405 y commcnce par les

derniers mots de notre v. 404 : Enmile pré.

40%. P.est p. gist.

405, P. Lez un mulon.

406. P. i cel fain.

407. T. n'a pas le et que jai effacé dans mon texte.

408. L't manque dans PT. .
110-11. T. 11 ne lairoit por nuls (l. nule) riens

Mangier la vace qui a fain
I>. Que ne lairoit por nule riens
La vace qui a mout grant fain.
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434.
435.
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. Ne il; T. N’il (contrairement & la mesure).

. au losangier.

. estrangier.

. Les preudons. — P. Les frans homes et boute arriere.

. Ne ne velt.

PT. en son avoir.

P. N’il ne puet. — T. Ne il n’en puet por lui avoir.

T. Plus que li m. fait au ch. — P. Plus que fet li m. al ch.

PT. Que nus cortois.

T. Coupoieres, P. copoieres.

P. Quar de vilains cops maugisans. — T. de méme, sauf mausécns , dont la
rime n’est pas aussi riche.

PT. n’est nus cortois ne costumiers (lecon défavorable an sens).

T. Bien saichiez.

T. Cilsi prent; li-ez, d’apres P., S"il si prent.

T. Quar de chevalier coupoior.

P. Puet il (fautif).

T. Qu'en(lisez : Queen) lamaineten L. b.; P. ou enlab.

T. Ne pueent pas (lecon soutenable, s’il y avait au v. 428 au plur. cheva-
liers coupoiors).

T. Ains covient par fin estovoir.

P. en vain. Lecon dépourvue de sens.

T. Les deux fois en p. «.

T. ne di ge pas.

T. Et beax mos.

T. Tot ce soit.

TP. il copoie (legon contraire au sens).

AHEAaaT

4%1-2. P. bien : sien (aulieu de bon : son).

442, T. Cant par bordeus perdent lor non.

443. T. Et cil quifont cel gieu parti.

446. TP.lecheor clamé.

449. . T. Ne ja ne le seroit (lis. seront, comme portent notre ms. et P.).

450. P. nus chevaliers (lecon de beaucoup préférable).

451. T. Por nuls(!) riens qui poist estre.

456. T. outre point (semble étre I’eflet d’'une mauvaise lecture).

460. P. outre reson.

461. T. Feist qu’'uns ch. — P. Fesoit.

462. T. Que ch. et menestrex. — P. Chevaliers et menestereus.

463. T. Or en soit or au dire voir. — P.Esta reson adire voir (lecon peu claire).

464 T. il devroit.

467-8. Ces deux vers, inutiles au fond, manquent dans T. — P. Si dirai, quar
mes cuers avise.

470. T. au tournoiement ; P. au' comencement.

473. T. portrait, P. portrais.

475-6. Ces deux vers manquent dans T. — P. ramposnes pendanz.
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477, T. sorprent (fautif).
479. P. Aulyon. — T. A.i. lion peint.
480. T. Icel (1. itel) escu.
482. Mais ge ne cuid. — P. que ce soit nus.
48%. PT. son cuer.
485. T. A son col. — P. traitant pende en verbe neutre lui donne I'écu pour
sujet et écrit teus escuz.
486. PT. Dont Diex tos chevaliers deffende.
487. PT.Lasesme penne n’obli pas (lecon préférable).
488. T. Quele est ele ? De tel compas. — P. Quel ele est et de quel c.
489. T. Que tos cortois.
491. T. Par devant aux passe le cors (lecon inintelligible).
492-3. T. Qui set d’amis et qui d’amors.
Ains a certes vie autrement.
Lecon hérissée de bévues. Voy. les Notes.
P.  Qu’il soit amis et que d’amors
Ait autre escu, u autrement.

49%. T.Ne !’ feroit pas; . Ne seroit pas.

495. qui ami.

497. Ce est a dire nule chose. — P. Qu’est ce a dire. Qoi ? nule chose.
498. Si m'est avis com oser ose (?). — P. C’est merveille quant oser ose.

Et ne porquant ge. — P. je n’en dout mie.
Paine et tourment més quoi qu'aviegne.
Paine et travail , mais quoique viegne.

[
(=3
HEPEETES S

50% Por amors.

505 ingal.

507. T. nuls riens (ici, comme passim.)

508. T. Puis qu’Amor en un tot seul point.

509. PT. rendre par (P. por) sa bonté.

510. PT. Que tot son mal devient santé.

51%. T. Que samble. P. Qui samble.

515. T. Por coi ? I'en set veraiement. — P. Par coi ? 'on set certainement.
516-17. P. Quien m.c., s’a granment De paine...

517. T. de venir a port.

518. T. Ou il vel (sic) que sa nef le port. — P. a aussi sa nef le port.

519. T. Et en la mer sovent avient.

520. T. tormente i vient.

521. T. Despiece... desvoie; P. desvoie.

522. P. chace. (Legon acceptable, mais moins énergique que sace (tiraille). —

T. Et trait la nef en male voie.
23. P. Puis ravient souvent. — T. Que il pert tot. Sovent avient.
2%. T. Que li bon vent souvent li vient.
25-6. T. Qui sans grant paine la le maine Ou il velt que la nef le maine.
526. P. Que ses vens le maine.
527. P. Ensi li vient en mer dessert (lecon fautive).
528, T. Cil i gaaigne, cil i pert.

[
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lci la version de T. nous abandonne : sautant sur nos vv. 529 4 636, elle
conclut brusquement la piéce par les six vers suivants :

Or vous ai dit trestot sans paine

Des .ij. elles la deerreine.

Ge ne vueil que plus m’entremette.
Sawrai li quel (1. lequel) non ge li mette
A cest romans? par foi, ge non!

I.e roman des eles ait non.

D’aprés cette version le poéte a I'air de donner a son poéme le titre de
roman des ailes pavce qu'il ne sait pas quel autre lui donner. N'y aurait-it
pas a covriger :

Faurai je que non ne li mette ?

qui peut se traduire ou par : manquerai-je (cp. le lairai-ge de mon texte)
de mettre, ou par : cesserai-je (mon conte) sans mettre?

A. partir d’ici, nous n'avons plus a signaler que les variantes du ms. P.
530. Tantost com & 'amer se met.

531. Sisaut.

532. Les p. le (sansraison).

533. des fauses gens.

53%. C’est la tormente, c’est li vens.
535. Ki ja ne le laira venir.

536. voudroit venir.

539. Si est plus riches et cheans.

5%0. Cent tens ne soit 1. m.

5%3. Et jue des vens (!)  1a briche.
5%%. Cil en sont poure et cil sont riche.
5%6. Amer et paine.

547. Bieni esprueve.

5%8. Ja nus en eus se paine non N’aura.
551. Et de la mer amors retret.

552. Par coi.

55%. Ke j’ai emprunté rendre.

555. Que je pruef ce que.

557. Coment.

562. Poutie.

565. con p. que.

566-7. Tout ce revient d’amors au naistre Coment que 1'amors naist du cuer.
569. s’esnetie.

573. Remaint si nete et pure et fine.
576. Quant il est en bon vessiau net.
578. Quar de bons est bons li essiaus.
579. en l'amer.

582. Ausi est.
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583. Come je di.
586. semblable.
589-90. Seur toutes flors rose est leal (sic) Rose est la plus especial.
598. en .i. chapelet metés.
600. Puis soit.
605-7. Come rose par sa bonté
Est de .c. flors, et par beauté
Est du chapel la plus courtoise.
608. Awutant p. atant (de méme v. 628).
611. di par coi ?
612. Or soit posé.
613. preus, tout entresait.
615. Lamors le fet (V).
616. Come une rose.
617. Qu’amors m’aprent.
62%. Se cest.
626. Aprés ce vers, le ms. P. aces deux vers en plus :

Guar amors fet, ce ne fet nus,
De bel plus bel, de cortois plus.

627. biatués s'eslist.
629-30. Les floretes et le chapiel.
Que l'on tient por la rose a biel.
632. a T'ome.
636. De coi amors resamble rose.
639-%1. Par coi tuit i pueent aprendre ,
Quar l'en i puet tel chose en prendre
Ou prouesce; s'il i est pris.
643. Dignes, c’est mon, quoi que nus die.
6%5. Ke de ces teches li souviengne.
646. Lt qu’aucuns.
647. sans nule doute.
648. qui n’a pas doute.
650. nes porraavoir.
651. S'aucuns la puet avoir, gart la.
655. Et en toz biensle met avant (= le fait avancer, prospérer)
656. De cest conte.
657. N’ai talent que plus m’entremete.
658. Si (= cependant) est droiz que je non i mete.
639. A cest romans;parfaz je non. Ces derniers trois mots veulent dire : N'aché-
verai-je pas mon ceuvre en lui donnant un titre ?
L’explicit porte : Ewmpliciunt les eles de cortoisie, ce qui u'est pas exact,
car les eles sont celles de Prouesse, dont l'une est Largesse et l'autre
Courtoisie.



DIE KREUZIGUNG

BEI DEN ALTEN,

voN Pror. Dr. A. ZESTERMANN,

CORRESPONDIERENDEM MITGLIEDE DER ACADEMIE, IN LEIPZIG.

VORWORT.

Der Verfasser nachfolgender Abhandlung hatte die Ehre, in der
vierten Sitzung des internationalen archaologischen Congresses, wel-
chen die Energie und Munificenz der Académie d’archéologie de
Belgique ins Leben gerufen hatte, einen Vortrag tiber die Kreuzigung
bei den Alten zu halten. Da es festgesetzt worden war, dass die
Vortrige nicht mehr als zwanzig Minuten in Anspruch nehmen
sollten, konnte der Verfasser nur die Hauptpuncte berithren und
musste sich aller wissenschaftlichen Beweisfithrung enthalten. Sein
Vortrag, obgleich mit Gute aufgenommen, konnte ihm daher nicht
geniigen. Durch amtliche Pflichten zur ausfihrlichen Bearbeitung
und wissenschaftlichen Begriindung des Gegenstandes gefiihrt, fihlt
er sich veranlasst, das Ergebniss dieser Arleit den Mitgliedern
unserer Academie nicht vorzuenthalten. Er giebt sich daher die
Ehre, durch dasOrgan unserer Academie dieselbe zur Kenntniss der
verehrten Mitglieder zu bringen, und damit einen freundlichen Gruss
zu verbinden an Alle, welche die schonen Tage des internationalen
archaologischen Congresses schufen oder gemeinsam mit einander
verlebten.

Commissaires rapportenrs : MM. LE GRAND DE REULANDT et A. CASTERMAN.
XXX XXIV 22



DIE KREUZIGUNG BEI DEN ALTEN.

Die Rémer kannten unter dem Namen crux zwei Straf-
werkzeuge. Das eine hat den seit Seneca (Epist. 101)
nachweisbaren Beisatz acuta, das andere heisst ohne
Beisatz schon bei Plautus crux oder mit dem besondern
Namen patibilum. Die crux acuta wurde zur Strafe des
Pfiahlens , — dies ist nach Hesychius (axonoyrer as érrdow)
die dlteste Form der Kreuzigung, — die crux oder das
patibulum aber zum Anheften des Verurtheilten mit aus-
gebreiteten Armen am Querholze verwendet. Diese letzt-
genannte Strafart ist diejenige, welche wir unter der
Benennung Kreuzigung begreifen.

Die Kreuzigung ist von den griechischen und rémischen
Profanschriftstellern ebenso wenig absichtlich beschrieben
worden, wie das Kreuz selbst. Wir kénnen uns aber durch
Vergleichung ihrer zufilligen Bemerkungen mit denen der
christlichen Schriftsteller ein ziemlich deutliches Bild von
dieser Art der Todesstrafe schaffen. Wir geben dasselbe,
indem wir in Folgendem

1) von der Benennung ; 2) von dem Ursprunge und von
der Verbreitung, sowie von der Aufhebung derselben im
romischen Reiche ; 3) von dem Verlhdltnisse derselben zu
anderen Todesstrafen ; 4) von der Destimmung; 5) von
der Voliziehung ; 6) vonder Wirkung derselben sprechen.
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1. Die Benennung der Kreuzigung bei den Griechen ist
avacTadpwais,crabpwais (nurbei christlichen Schriftstellern),
avaarolémios und dvacroromiapuss. Diese Worter bedeuten
eigentlich Pféahlung (von eravpss und ororor) der Pfahl, wie
die Zeitworter davascravpéw und dvacroromi{w, am Pfahle
befestigen). Da aber oTavpss wie oxéroyr unzweifelhaft
auch das vierarmige Kreuz bedeuten, so ist oradpwois,
dvacTalpwais,avacroomias, Und avacrokomio puos auch unzwei-
felhaft die Kreuzigung'. Einzelnstehende Benennung der
Kreuzigung ist oxohomiopos bei Eustath. Opp. b. Henr. Steph.
Th. 1. Gr. und oravpés bei Lucian. Prometh. 1, med. ed.
Bekker I, 76. Ferner heisst die Kreuzigung, namentlich
bei spitern Schriftstellern , wo es der Zusammenhang
deutlich lehrt, kaf@irwais und mposiidwaes, die Annagelung.
I posy: doba: ist sachlich gleichbedeutend mit gekreuzigt
werden bei Lucian. Prometh. 1. und Dial. Deor. 1, 1. Der
zum Kreuzestode Verurtheilte hiess ¢ péx\wv mposyrodobac *;
der Gekreuzigte 6 oravpwlels, éoTavpwuévos, dvacroromiabels,
dviarolomiapévos , koepduevos °. Die Romer hatten fir die

1 Der klarste Beleg, dass &va,a"ra,vpoﬁv und avackooT ety das Kreu-
zigen mit ausgebreiteten Armen, wie es am vierarmigen Kreuze stattfand ,
bedeuten, findet sich bei Lucian Prometheus 1- ef Ooxel, kaTd péoov
évradld wov Umép Ths dpayyos avestavpwabw (Prometheus),
écralleis T yelpe dwo TouToul ToD KpnuYOD TpPos TOV €vavtiov.
Verglichen mit w) uéAke odw & ITpounbed, aAN’ dvdBawe kai wdpeye
éavTov kaTaTaynaopevor Tpos TO §pos,und §. 2, 8peye(d IIpounbed)
v Sefudv, 8os ral Ty érépav. Obgleich Prometheus 7rpos 7o dpos
an das Gebirge , nach des Aeschylos Prometheus Vs. 4-6, nur nach Art eines
Gekreuzigten angenagelt worden war, ohne dass irgend ein Kreuz oder
ein Pfahl dazu verwendet wurde, so nennt er sich gleichwohl § 7
avagxohomialnoopuevov.

2 Vergleiche tber die oben beigebrachten Worter Stephani Thesaur. 1. gr.
oder Passow’s Handworterbuch der griech. Sprache.

3 Luciani de morte Peregrini § 11, fin. ibid. § 13 med. Luc. Prometh. § 1.
Euseb. H. E. 5,1, § 41, pg. 131 ed. Vales.
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Kreuzigung kein besonderes Wort ; sie wird mit dem Worte
crux bezeichnet in den Redensarten crucem minari ',
cruce afficere *, crucem pati®, crucem mereri‘. Erst bei
christlichen Schriftstellern findet man crucifigium ®) und
fizzio ) in der Bedeutung Kreuzigung.

Das Wort kreuzigen driicken die Romer aus durch in
crucem agere, tollere, figere, cruci dare, — cruci figere (nicht
crucifigere), affigere, suffigere, in cruce (al. in crucem)
figere. Diese Worter werden gleichbedeutend mit patibulum
verbunden. Seneca Ep. 101 hat auch adactus ad infelix
lignum, d. h. ad crucem. Cruciare in der Bedeutung
kreuzigen kommt bei den heidnischen Rémern nicht vor.
In der christlichen Zeit und von Christen finden wir kreu-
zigen ausgedrickt durch cruciare, crucifigere (ein Wort),
configere, Tertull. de resurr. 47, figere, id. de patientia 53.
Der, welcher kreuziget, der Kreuziger, heisst crucifixor
bei Paulinus Nolanus und cruciator bei Arnobius. Der,
welcher das Kreuz verdient, heisst cruciarius bei den alten
Rémern, und der am Kreuze Hingende, der Gekreuzigte,
cruct fixus, in zwei Wortern, bei Petronius Satir. 112 auch
cruciarius. Bei den Christen heisst der Gekreuzigte cruci-

t Cic. Tusc.1, 43. Cyrenaeum Theodorum, philosophum non ignobilem ,
nonne miramur, cui cum Lysimachus rex cirucem minaretur, istis quaeso,
inquit, ista horribilia minitare purpuratis tuis. Theodori nihil interest , humine
an sublime pulrescat. Die Parallelstelle zur Sache s. bei Plutarch Moral. 2.
pg. 499. T Oecodcope péher, worepov Umép yijs 5 DO s ormeTal.

2 Cic. Verr. 2, 1, 4. § 9. Quum cives Romanos morte, cruciatu, cruce affecerit.
Sueton. Galba 9. Tutorem , quod pupillum , cui substitutus heres erat, veneno
necasset, cruce affecit.

3 Ael. Lamprid, Alex. Sev. 27 (28, 5 ed. Peter). Et quum quaereretur a regibus,
quid apud eos paterentwr fures, illi responderunt, crucen:.

4 Arnob. adv. Gent. 1, 28. Crucem merentur extremam quisquis vobis ipsis
dominis supplicarit.

% Siehe Du Cange, Glossarium mediae et infimae Lat. in voce crucifigivm.

6 Origen. Opp. ed. Lommatzsch, t. 5, pg. 73. quoniam ergo maiorem sustinent
cruciatum, qui non percutiuntur post ficionem, cet.
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fixus, als ein Wort geschrieben. Man sehe Gesneri Thesaur.
l. 1. und Du Cange Glossar. med. et infim. Latin. Die
folgenden, zum Theil nach Lipsius de Cruce 2, 7 von
Friedlieb, Archiologie der Leidensgeschichte Jesu (Bonn
1843, §. 41) gegebenen Worter : insultare, insilire, ascen-
dere, salire, incurrere werden nur von denen gesagt,
welche das Kreuz selbst besteigen. Salire in crucem findet
sich aber nicht ; insilire verbindet Plautus nur mit in malum
cruciatum, nicht mit in crucem ; ascendere hat nur der
Christ Prudentius, und insultare crucem findet sich nir-
gends ; crucem statuere ist irrthiimlich herbeigezogen und
in crucem statuere kommt nicht vor. Wir machen hierauf
aufmerksam, weil diese Irrthiimer von Lipsius zum Theil
aufgebracht, von Friedlieb vermehrt und von Merz in
Herzog’s theologischer Encyclopidie (Artikel Kreuz) unbe-
denklich angenommen, sich leicht weiter verbreiten kénnen.

2. Der Ursprung der Kreuzigung ist fir uns noch in
Dunkel gehiillt. Die ersten, Spuren dieser Strafe finden sich,
wenn man dem zwar erst im zweiten Jahrhunderte nach Chr.
lebenden, aber aus alten Quellen schopfenden Justinus
folgen darf, schon um 600 vor Chr. bei den Scythen,
andere bei den Persern, wahrscheinlich auch schon bei den
Medern. Justin erzihlt, dass die Scythen von Kyaxares aus
Oberasien zuriickgeschlagen ihre Sclaven, die sich wihrend
der achtundzwanzigjihrigen Abwesenheit ihrer Herren in
Besitz der Frauen und des Landes gesetzt hatten und ihre
Herren mit Waffengewalt abwehren wollten, zum Theil
gefangenund ans Kreuz geschlagen hiitten '. Herodot erwihnt
mehrfach Hinrichtungen durch Perser, in deren Darstel-
lung er das Wort dvaoravpoir verwendet. Das Wort heisst
eigentlich an oder auf den Pfahl bringen, das heisst also

! Justin 2, 5. Quicunque (Sclaven) capi potuerunt, supplicia erucibus luerunt.
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jemanden pfihlen, oder an den Pfahl anbinden oder anna-
geln *. Herodot braucht das Wort mehrmals, um zu
bezeichnen, dass ein Verurtheilter an einem Pfalle befestigt
wurde, so dass er an demselben hing, z. B. Herod. 7, 194.
Tov 8 mwpérepov Tovtéwr (Sandokes) Bagirels dapetos— AaSBov
— dveaTabpwoe, — dvakpepacévros dv avrod (Sandokes),
Noyelopevos 6 Aapeios, — kal yvovs, @S TaxiTEpa alTos ) copdTepa
épyac pévos elr, Envoe (den Sandokes). Vergl. auch Her. 3,
125. Der Zweck der Befestigung des Verurtheilten am
Pfahle war, wenn derselbe nicht schon getddtet war, die
Vollziehung der Todesstrafe. Die Art der Befestigung ist
in den Stellen des Herodot, wo dvacravpotv vorkommt,
nicht angegeben, musste also allgemein bekannt sein. Wir
werden, um uns {ber dieselbe zu unterrichten, wohl nicht
fehlgreifen , wenn wir die Hinrichtung des Artayktes durch
den Athener Xanthippos im zweiten Perserkriege (479)
am Ufer des Hellespontes zu Hilfe nehmen, da wir wohl
annehmen koénnen, dass dieselbe an einem Perser auf
asiatischem Boden vollzogen, nach persischer Weise ge-

2 Von der Hinrichtung durch das Pfihlen geben uns Seneca und Hesychius
folgende iibereinstimmende Beschreibung. Der Verurtheilte wurde auf einen
spitzigen Pfahl gesetzt, so dass die Spitze desselben durch die Afterétinung
eindringen musste , durch den Leib hindurchgehen und durch Hals oder Mund
hervordringen sollte. Das Pfillen hat fir uns eine sehr untergeordnete Bedeu-
tung, wir haben es daher nicht weiter zu verfolgen. Wir wollen aber doch
darauf aufmerksam machen, dass in Jos. Bonomi, Nineveh and its Palaces,
(London. Illustration S. 276, Fig. 162) neben einer belagerten Stadt drei
nackte menschliche Korper auf je einem Pfahl so aufgebracht sind, dass die
Spitze des Pfahles etwa die Herzgrube trifft, so dass der iiber derselben befind-
liche Theil des Korpers sich iber den Pfahl legt und Kopf und Arme herab-
sinken lisst. Es scheint als ob diese Unglicklichen nicht lebend, sondern todt
in diese Stellung versetzt worden seien. Vielleicht liegt in der Grausamkeit
der Parysatis gegen den Eunuchen Masabates eine Erinnerung andiese Art der
Hinrichtnng. Plut. Artax. 17, med. 7poséTafev éxbelpar (dvTa (Masabates)
Kai TO ey c@dpa TAdywov Sia TPV oTavpdy avatifar, TO b€
Séppa ywpls Saracoakeboat.
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schah. Herodot 7,33 erzihlt sie so : Apraiikryw dvdpa Iépony
AaBovTes , SnoTod IwapXov, LdrTa wpos caviba Seracodlevoay
« sie nahmen den Artayktes, einen Perser, den Statthalter
von Sestos, und nagelten thn an einen vierkantigen Pfahl» ;
und weiter sagtHerodot 9,120 dmrayayovres 8¢ adror (Artayktes)
€5 TYY akT) — gavida TpPoSTACTANEVTAVTES , Avekpépacav ,
nachdem sie ihn auf die Kiste gefithrt und — einen
vierkantigen Pfahl mit Pllocken (senkrecht im Boden)
befestigt hatten , hingen sie ihn auf. » Zur Rechtfertigung
der eingeschlossenen Worter bemerken wir, dass man nur
an einem aufrechtstehenden, im Boden befestigten Pfahle
jemanden aufhingen kann, und in Bezug auf Pfahl erinnern
wir an Tertullians (Apologet. 50) Worte : ad stipitem dimidii
axis. Denn ein Bret kann man unter cavis nicht verstehen.

Wir erfahren also aus dieser Stelle, dass der Verurtheilte
etwas oberhalb des Bodens an den Pfahl genagelt wurde
und daher an demselben hing. Hierdurch geleitet nehmen
wir an, dass .acTavpodv Twwa so viel heisse, als jemand in
einer gewissen Hohe tiber dem Boden an den Pfahl nageln,
wodurch sich auch die spitere Bedeutung (kreuzigen ,
cruci suffigere] dieses Wortes bei Polybius, im Neuen
Testamente, bei Josephus, Lucian u. s. w. vollkommen
erklirt und rechtfertigt. Ueber die Gestalt des Pfahles,
oravpos , giebt uns Herodot keine Auskunft, und es bleibt
ungewiss, ob derselbe ein Querholz gehabt habe und sonach
zu einem vierarmigen Kreuze ausgebildet gewesen sei,
oder nicht.

Andere Hinrichtungen bezeichnet Herodot durch das
Wort avacroromilerr , welches ebenfalls an oder auf einen
Pfahl bringen bedeutet, und beiSpatern ganz die Bedeutung
von kreuzigen hat. Bei Herodot ist, vielleicht zufillig, bei
keinem der durch dvacroromilerv Hingerichteten bemerkt,
dass sie aufgehingt seien. Man kann daher in keiner Stelle
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bei Herodot zwingend nachweisen, dass avaoronomifew Twa
heisse, jemand an einen Pfahl annageln. Indessen ist es
sehr wahrscheinlich, dass in den Worten des Lampon bei
Herod. 9, 78 : ivackonorwitew an den Pfahl nageln heisse.
Die Worte sind : dewvidew yap drofavévros — Mapbovics Te
k2l BépEns dmoramibvres iy kepa\y dvesTalpwoav. Ti ol Ty
duoiny &modidovds, Emawov égeis.— MapSoviovyap dvacrolorioas,
TeTipwpiiocear € watpov Tov agov Aewvidnr. « Als Leonidas
gefallen war, haben Mardonius und Xerxes den Kopf
desselben abhauen und ihn (den Leonidas) an einen Pfahl
nageln lassen '). Wenn du dafiir Gleiches mit Gleichem
vergiltst, so wirst du Lob erndten. — Denn indem du den
Mardonius an einen Pfahl nageln lissest, wirst du den
Leonidas, deinen Oheim, richen. »

Da man nimlich einen Leichnam gewiss nicht gepfihlt
hat, weil derselbe fiir die im Pfihlen liegende Grausamkeit
keine Empfindung mehr hatte, wohl aber zur Schande und
zum Schrecken anderer denselben an einen Pfahl nageln
konnte, und weil der Leichnam des Polykrates *), welchen
Oroetes fiir einen Feind des Konigs hielt, wirklich ange-
nagelt worden ist, so muss man annehmen, dass davasravpow
auch in oben angefithrter Stelle Her. 9, 78 bedeutet an
den Pfahl annageln. Wenn nun Lampon dem Pausanias
rith, Gleiches mit Gleichem zu vergelten und dem ivasravpoiv

! Wer gegen den Konig der Perser die Hand erhoben hatte, dem wurde,
auch wenn er schon getodtet war, der Kopf und bisweilen auch die Hand ab-
gehauen, der Rumpf aber gekreuzigt. So geschah es dem Histiacus, Her, 6,
30, dem Leonidas, Her. 7, 238, dem Cyrus, Xenoph. Anab. 3, 1, 12 (17), und
dem Polykrates, der im Verdacht stand, dem Konige der Perser lonien entreis-
sen zu wollen. Her. 3, 125.

* Her. 3, 125. d.roxreivas 8¢ pwv (Polykrates) odk afiws ammyioeos
"Opoirys averTadpwaoe, und spiter : IToAvkpdTns 8¢ dvakpemdppevos.
Das Hingen ldsst sich von einem Leichname nicht sagen, welcher auf einen
Spitzpfahl gesetzt worden ist zuu dem Zwecke, dasz er sich an demselben
spiessen soll.
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das avagroromCew als Gleiches entgegen zu stellen, so wird
wohl auch avagrohomilew heissen an den Pfahl annageln.
Dies ist um so wahrscheinlicher , als Herodot dies Wort
meist von Bestrafung derer braucht, die sich an Herrschern
vergangen hatten, mithin auch die fir solche Verbrechen
abliche Strafe, Annagelung an den Pfahl [Kreuzigung)
zu erleiden hatten. So wurden angenagelt um 555 die
Traumdeuter unter den Magiern '), um 516 *) an 3000
Vornehme von den babylonischen Aufstindigen, eben so
wie Polykrates 523, Histiaeus *) und Sandokes.

Es ergiebt sich demnach ausJustin, dass die Strafe der
Kreuzigung beiden Scythen um 600 v. Chr., aus Herodot,
dass die Strafe der Annagelung bei den Medern wahr-
scheinlich um 555, bei den Persern mit Sicherheit 523 v.
Chr. sich findet. Ob diese Hinrichtung am geraden Pfahle
oder am vierarmigen Kreuze vollzogen worden, lisst sich
bis auf weiteres nicht bestimmen. Cicero nimmt an, dass
Polykrates ans Kreuz [crux) geschlagen worden sei ‘), und
nach Justin muss man schliessen, dass, wenn die Scythen,
welche an 28 Jahre auch in Medien geherrscht hatten, das
Kreuz, crux, verwendeten, auch die Meder das Kreuz, crux,
gekannt haben.

Mit Sicherheit aber kann man, wenn man den Lateinern
folgt, annehmen, dass Alexander zur Hinrichtung der Ty-
rier*) und die Aufrithrer in Aegypten um 200 zur Bestrafung

! Her. 1, 128. T&v pdywv Tols 6veLpomolous, of uw avéyvwaav
petetvar Tov Kipov, TovTous dveskoldmice (Astyages).

® Her. 3, 159. 6 dapeios TV avdpdv Tods kopvdaiovs pwdrioTa és
TpLsxtAiovs dvearoNOTLTE.

3 Her. 6, 30.
4 Cic. de fin. 5, 30. Ille vero ne tum quidem miser, quum ab Oroete praetore

Darii ¢n crucem actus est. :
5 Curtius 4, %, 17 (4, 19). Duo milia crucibus affizi (vom Alexander) per
ingens litoris spatium pependerunt.
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der schwelgerischen koniglichen Weiber*) vierarmige Kreuze
verwendeten. Denn indem die Lateiner fir diese Hinrich-
tungen die Ausdriicke crucibus affixi und patibulis suffi-
guntur brauchten, konnten sie an andere Strafwerkzeuge,
als an das vierarmige Kreuz nicht denken, weil sie in Verbin-
dung mit den Zeitwortern affigere, suffigere u. s. w. an
keine andere Form des Kreuzes denken konnten.
Ueberhaupt haben wir im Occidente , in Aegypten, Nord-
afrika und Stideuropa, soweit die Linder der Cultur zuging-
lich gewesen sind, keine Spur vom Pfihlen. Der bedeu-
tendsten westlindischen Sprache, der lateinischen, fehlt das
Wort fiir pfahlen, denn émpalare ist spitern Ursprungs,
vergl. Du Cange Glossarium mediae et infimae Latinitatis.
Die Hinrichtung des libyschen Kénigs Inaros, der die
Aegypter gegen die Perser anfiihrte unter Artaxerxes I. um
455%), ist ohne Zweifel nach persischer Sitte erfolgt, bestand
also in Annagelung an den Pfahl. Manetho, um 260 vor
Christo, dgyptischer Oberpriester in Diospolis, spricht in
seinem Werke Apotelesmata 3,195 {ff. von der Kreuzigung
als Criminalstrafe fir schwere Verbrecher. Pheretime,
Konigin von Barke, liess die Mérder ihres Sohnes Arkesi-
laos, die ihr, nach Eroberung von Barke durch die Perser
ausgeliefert worden waren, um 510 am Pfahle hinrichten,
avearonomioe, also doch wohl kreuzigen, wie Herodot das

! Justin. 30,2 Re cognita (Tod des Konigs) concursu multitudinis etAgathocles
occiditur et mulieres in ultionem Eurydices patibulis suffiguntur. Mit Unrecht
fihrt Hermann, gricch. Privatalterthiimer S. 341, not. 27, diese und andere
Stellen als Beleg fiir das Pfihlen an.

2 Thueyd. 1, 110. "Tvdpws 8¢ 6 Tédv AiBiwv Bacthels, ds Ta Tavta
émpake mepl THs Alyimrov, mpodocia AnPlels aveaTavpwdy.
Gatterer, Ilandbuch der Universalgeschichte S. 237 sagt : Inaros wurde hierauf
nach Susa gebracht und daselbst gekreuzigt.
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Wort auch anderwiirts braucht'). In Sicilien liess der Tyrann
DionysI. von Syracus um 400 den Daimenes und einige andere
in Motya gefangene Griechen, welche den Karthagern
Hilfe geleistet hatten, ans Kreuz schlagen, dveoraipwoe®).

In Karthago war die Kreuzigung ohne Zweifel ebenso wie
in Barke und Aegypten in frithen Zeiten bekannt, wir haben
aber Zeugnisse fir die Anwendung derselben erst aus der
Zeit des ersten punischen Kriegs?).

Die Romer, welche schon 509 v. Chr. mit Karthago einen
Vertrag geschlossen hatten, und wie die rémischen Schrift-
steller iiber den Ackerbau zeigen, mit Karthago vor den
punischenKriegen friedlichen Verkehr gehabthabenmiissen,
haben wahrscheinlich die Kreuzigung als eine Strafe fiir
Sclaven, deren sie in frither Zeit viele aus Afrika bezogen,
von den Karthagern angenommen, und daher konnte schon
bei Plautus (4 184 v. Ch.) ein Sclave sagen, das Kreuz ist
fir meinen Vater, Grossvater, Urgrossvater und Ururgross-
vater die Grabstitte gewesen*). Die Kreuzigung muss also
den Rémern schon im 4. Jahrhunderte vor Christo bekannt
gewesen sein. Diejenigenaberirren, welche dieselbe schon
unter den rémischen Kénigen im Processe des Horatius, in

! Herod. 4, 202. TovUs uév vvv alTwwTdTous T@v Bapraiwv 7
Pepetipn, émel 7é oi éx 7@V Ilepoéwy mapedodnoav, dvesroromiae
KUKA® TOD TELYEOS.

2 Diod. Sic. 14, 53. 5. daiuévmyy 8¢ kal Twas Tov ‘Ex\jvov cup-
paxotvras Kasyndovios NaBav alypaldTovs dvesTaipwae.

3 Polyb. 1., 24.6. (Hannibal) cuAAngbeis Imo T@v Stacwlévrwy Kapyn-
Soviwy dveaTavpwBn. Liv. 17, Epit. Hannibal victa classe, cui praefectus
erat, a militibus suis in crucem sublatus est. Sil. Ital. 2, 313 sagt vom Attil.
Regulus : Vidi cum de arbore pendens Hesperiam cruce sublimis spectaret ab alta.

4 Plaut. Mil. 2, 19.

Noli minitari, scio crucem futuram mihi sepulcrum :
Ibi mei maiores sunt siti, pater, avos, proavos, abavos.
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den bei Liv. ‘1, 26 aufgefithrten Worten : arbori infelici
reste suspendito finden wollen. Der Strick, restis, weist
bestimmt auf das ITingen hin. Das Ergebniss des zunichst
Vorhergehenden ist, im Anschlusse an das vom Oriente Ge-
sagte, in Kurzem folgendes. Die Ilinrichtungen in Syrien
Aegypten, Nordasien und Siideuropa, welche die Griechen
mit ivacravpodv und dvacxohomilew bezeichnen, driicken die
Lateiner durch cruci af figere, patibulis suffigere aus. Da nun
diese lateinischen Ausdriicke nichts anderes heissen als : an
das vierarmige Kreuz nageln, so folgtfiir uns daraus, dass
die ITinrichtungen in den genannten Lindern Hinrichtungen
am vierarmigen Kreuze gewesen sind ; und, da sich dort
keine Spur vom Pfihlen, ja nicht einmal ein gelduliger,
technisch gewordener Ausdruck dafir in der lateinischen
Sprache findet, so schliessen wir, dass das Pfihlen zu
keiner Zeit, das Kreuzigen aber von altersher stattgefunden
habe, und seinen Lauf nach Westen wahrscheinlich mit
den phonizischen Colonieen und mit dem karthagischen
Handel genommen hat.

Die Strafart der Kreuzigung war sehr verbreitet. Die
aufstindischen Briten wendeten sie i. J. 61 n. Chr. gegen
einen Theil der in Verulam gemachten unschuldigen Gefan-
genen an '; in Italien, Sicilien, Nordafrika, Aegypten,
Persien und Scythien * finden wir sie erwihnt, und selbst
im dussersten Osten Asiens, in Japan, hat sie bis in die
neuere Zeit stattgefunden °. An Christen wurde sie auch
anderwirts zu ihrem und ihres ITerrn Hohn vollzogen *.

! Tac. Ann. 14,33 Barbari — neque capere aut venundare aliudve quod belli
commercium, sed caedes, patibula, ignes, cruces, tamquam reddituri supplicium
ac praerepta interim ultione, festinabant.

2 Lipsius de cruce 1, 11, Xenophon Ephes. 4, 4 extr. Manetho Apotelesmata
4,193 .

3 Gretser de sancta cruce 1. cap. 34 pg. 36, E.

¢ Helmold Chronicon Slavor. 1, 52. fin. Quanta mortium genera Christicolis
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Als das Christenthum zur Herrschaft gelangt war, wurde
die Kreuzigung als o[fentliche Strafe (nach Sozomenos und
Cassiodor ' schon von Constantin M. ) aufgehoben und
durch die Hinrichtung mit der Furca ersetzt. Dies erfolgte
nach G. Haenel, Corpus legum ab I. R. a. Just. lat. pg.
192. 1068. i. J. 315, nach Gretser, de s. cruce I, 1, 71,
kurz vor Constantins Tode. Dieser angebliche, bisher fir
ganz zweifellos gehaltene * Act Constantins ist uns sehr
zweifelhaft geworden. Es findet sich nimlich kein denselben
betreffendes Edict. Dagegen erneuerte Constantin M. noch
i. J. 314, also ein Jahr vor der behaupteten Aufhebung
der Kreuzesstrafe, das Gesetz, dass Sclaven und Freige-
lassene, welche ihren Herrn oder Patronanzuklagen wagten,
auf der Stelle gekreuzigt werden sollten °. Eusebius ferner,
welcher Constantin sonst auf alle Weise erhebt, erwihnt
nichts davon, dass die Kreuzesstrafe durch ihn aufgehoben

intulerint (Slavi), relatu difficile est; cum his quidem viscera extorserint palo
circumducentes, hos cruci affixerint, irridentes signum redemptionis nostrae.
Sceleratissimos enim cruci affigendos autumant. Vergl. ebendas. 1, 24 und 1, 26.

t Sozom. H. E. 1. 8, s. folg. Anm. hinter Hermeias I. Cassiod. Hist trip. 1, 9.

2 Ex edicto Constantini Imperatoris certum est, legitimarum poenarum nu-
mero subtractum, quod fuerat frequens, crucis omne supplicium. Cuiacii.
Observat. libro 16, 1. De crucis et furcae supplicio. Hermeias , lib. 1.” A ué\et
mpoTepov vevopia pévny ‘Popalows Tiw Tob oravpod Tipwplav véue
avetle TiS Xpn’(rew? TOV SLICH.G'T’I)[)L/COV. Quod Constantino nominatim
adscribit Augustinus in quaestionibus veteris testamenti. Wir haben in den
hier angezogenen pseudo-augustinischen Questiones veteris testamenti nichts
gefunden, was die Behauptung des berithmten Rechtsgelehrten rechtfertigen
konnte.

3 G. Haenel, Corp. leg. ab I. R. a. Just. lat. pg. 190, 1067. p. C. n. 31%. —
Edictum Constantini de Accusationibus. — (§. 4. In servis quoqu)e sive libertis,
qui dominos vel patronos accusare aut deferre tentant , eius (modi legem) iuxta
antiqui quoque iuris statutum, observandum esse censuimus, ut scilicet (professio
ta)mn atrocis audaciae statim in admissi ipsius exordio per sententiam iudicis
(comprimatu)r, ac denegata audientia patibulo adfixus qui ad eius modi despera-
tionem (processeri)t exemplum ceteris praestet, ne quis in posterum audaciae
similis existat.
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worden sei, und die Stelle im Aurelius Victor, welche die
alteste Nachricht von diesem Acte enthalten wirde, ist
offenbar spiter eingeschoben '. Dagegen liefert ein der
kaiserlichen Familie sehr ergebener und mit den Gesetzen
gewiss vertrauter Sachwalter, Jul. Firmicus Maternus, in
seinem unmittelbar nach dem Tode Constantins M. und vor
dem Tode Constantins II, also 337 — 340, geschriebenen
Werke, Astronomic n (Matheseos) libri VIII*, einen di-
recten Beweis gegen die Aufhebung der Kreuzesstrafe durch
Constantin M., indem er sagt : « Wenn der achtzehnte Theil
des Sternbildes der Wage in dem Horoscop sich findet, so
wird er bewirken, dass er (dessen Nativitdt gestellt wird)

t Aurel. Victor de Caes. 41. Denique Constantinus cunctos hostes honore ac
fortunis manentibus texit recepitque ; eo pius, ut etiam vetus veterrimumque
supplicium patibulorum et cruribus suffringendis primus removerit. Hinc pro
conditore seu Deo habitus. Die Worte von eo pius bis removerit erscheinen
uns darum als spiiterer Zusatz, weil sie als Beleg fiir das Vorhergehende nicht
angesehen werden konnen, und ganz ohne Zusammenhang mit dem Nachfol-
genden stehen. Aus ihnen kann unméglich die Folgerung abgeleitet werden :
Hinc pro conditore seu Deo habitus. Dagegen schliesset sich diese IFolgerung
sehr gut an den vorhergehenden Satz an, Denique — texit recepitque. Aus den
Worten, pro Deo habitus, welche vom christlichen Constantin, ohne alle
Erliuternng, gesagt werden, geht hervor, dass der Verfasser ganz auf heidni-
schem Standpunkte steht. Von diesem aus konnte er unmoglich : eo pius u. s. w.
sagen, denn fiir den Heiden lag inder Aufhebung der Kreuzesstrafe keine Pietiit.
Auch der Satz selbst hat Bedenken. Die Worte veterrimumque (die Conjeclur
teterrimumque konnen wir nicht billigen) erscheinen als Correctur von vetus
und kénnen von Aurel. Victor, dem knappen Schriftsteller und Nachahmer des
Tacitus, nicht herrithren. Ferner ist primus vor removerit unlateinisch, denn
die Kreuzigung ist nach einmaliger Abschaffung nicht wieder eingefiihrt worden
und war von Constantin bis Aurelius Victor (337—353) auch ausserhalb des
Romerreichs nicht aufgehoben worden. Ein Romer konnte also in dieser Ver-
bindung primus nicht schreiben. Die Worte et cruribus suffringendis sind mit
et unverstindlich, und ohne et, etwa als Ablativ. instrument. durch Einfahrung
des Beinbrechens, crurifragium , unhistorisch. Kurz, der Satz eo pius —
removerit hat weder in sich geniigenden Sinn, noch gehért er in diesen Zusam-
menhang.

2 Vergl. J. Firmici Materni Astron. s. Mathes, 1, 4 extr. ed. Basil. 1551. pg.
1% sq. und praefat libr. 4. pg. 83.
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auf Befelhl des Kaisers gekreuzigt wird ' ». Dies konnte
Firmicus nicht sagen, wenn Constantin M. die Kreuzes-
strafe aufgehoben hétte. Auch spricht Firmicus an mehreren
Stellen seiner Astronomica, und andere Schriftsteller des
4. Jahrhunderts , Chariton, Xenophon Ephesius, Pacatus,
letzterer sogar noch 391 vor dem Kaiser Theodosius I., von
der Kreuzigung als einer gangbaren Strafe ®.

Es liegt demnach nichts vor , wodurch man beweisen oder
auch nur wahrscheinlich machen kann, dass Constantin M.
die Kreuzesstrafe aufgehoben habe. Sie hat noch das ganze
4. Jahrhundert hindurch bestanden , scheint aber, ohne
jemals ausdricklich aufgehoben worden zu sein, seit
Theodosius M. ausser Gebrauch gesetzt worden zu sein.,
Dieser Kaiser liess i. J. 391 den Hochverrdther Maximus
nicht am Kreuze, sondern mit dem Schwerte hinrichten °.
Sozomenos behauptete 423 zuerst, dass Constantin M. die
Kreuzesstrafe als Criminalstrafe durch ein Gesetz aufge-
hoben habe ‘. In den Gesetzen wurden die Worte crux
und patibulum [durch Tribonian] unter Justinian in das
Wort furca umgeédndert. Vergl. Cuiacii Animadvers. 16, 1.

3. Das Verhdltniss der Kreuzigung zu andern Strafen
haben wir also festzustellen. Die Kreuzigung war bei den

1 J. Firmic. Mat. 1. 1. 8, 25. pg 233 med. Decima octava pars = (librae) s;
in horosc. fuerit inventa, in crucem faciet iussu imperatoris attolli, aut eodem
praesente torqueri, aut principis iussu suspendi.

2 J. Firmic. Mat. 1.1.6, 31, pg. 179 med. ibid. p. 181 init. 8,17, pg. 222med.
8, 20, pg. 228 septima pars cet. Chariton 3, 4 extr. %4, 2, 5 u. 6. Lat. Pacati
Panegyr. Theodos. Aug. cp. 42. Non potius ignem, laminas, crucem — timebat?
cp. 4% Nonillum in crucem tolli — iussisti ? (391 n. Chr.)

3 Pacati Panegyr. Theodos. Aug. cp. 45. Quisquis imponere capiti diadema
meditabitur, avulsum humeris Maximi caput et sine nomine corpus adspiciat.

4 Unter Theodosius II. wurde den Juden verhoten, und dies Verbot unter
Justinian erneuert, dass sie das Bild eines Gekreuzigten, worunter sie den
Haman darzustellen vorgaben, nicht mehr an einem ihrer Feste verbrennen
sollten. Vid. Cod. Just. 1, 9 de Judaeis et caelicolis, 11.
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Alten nicht eine vorbereitende Veranstaltung, nach welcher
eine andere Todesstrafe , wie Verhungern, Verbrennen,
Ersticken, Zerfleischung von wilden Thieren, vollzogen
werden sollte. Sie war keine Einleitung zu einer Todes-
strafe, sie war eine selbstindige und zwar die hdchste
Todesstrafe. Wir miissen dies ausdriicklich hervorheben ,
weil [riher Lipsius und Salmasius und nach ihnen Lan-
gen ' das Gegentheil behauptet haben. Die rdémischen

! Lipsius de cruce3, 10. Cruces — hominem capiunt moriturum in ipsis, non
peripsas. Salmasius Epist. decruce ad Bartholinum dissertatio de latere Christi
aperto. cp. 2. LugduniBat. 1646, pg. 48% extr. Pro colophonehoc addidero, cru-
cem supplicium fuisse, quod non per se sibi affixos extingueret. Vivi in eam
tollebantur et figebantur, qui ad hoc supplicium condemnati erant, ut in cruce
finirentur, non ut per crucem. Varii modi fuerunt, quibus nocentes incruce exa-
nimabantur. Als solche modi fithrt Salmasius an : Verbrennung, Zerreissen durch
wilde Thiere, Zerbrechen der Beine , Ersticken durch RRauch von grinem Holze,
Hunger.Dr. J. Langen , die letzten Lebenstage Jesu, Freiburgi. B. 1864, S. 35%:
« Die Kreuzesstrafe war keine direkte Todesstrafe. In Folge der Kreusigung
selbst starb Niemand; sie diente nur dazu, den Gekreuzigten wehrlos andern
Todesursachen Preis zu geben. Entweder ward er am Kreuze verbrannt, oder
er ward mit der Lanze todtgestochen, oder er ward der Blutgier wilder Thiere
geopfert , oder endlich dem Hinschmachten bis zum Tode iiberlassen. » Langen
beruft sich auf Bynaeus de morte J. Ch. 1, 77 und aufLipsius de cruce 2, 12 sq.
Diese Berufung ist nicht glicklich, denn Bynaeus giebt bloss an, qui affige-
bantur infelici ligno , peribant morte lenta , molesta et vel a stillante pau-
latim sanguine , vel fame, vel laniatu aviam ferarumque , und die von
Lipsius beigebrachten Stellen, Hor. Ep. 1, 16, 48. Apulei. Met. 6, 32.
Catull. carm. 107. Juvenal. 1%, 76 und die Martyrologien geben ebenfalls nur
an, dass die genannten Leiden die endliche Todesursache fir die Gekreuzigten
gewesen seien; keinesweges bezeugen sie, dass die erwihnten Unglicklichen
gekreuzigt worden seien, um mit der Lanze erstochen , oder von Raublhieren
zerrissen zu werden, oder an Hunger zu sterben. Es sind zwar die angefiihrten
Martyrer Marcellianus und Marcus auf Befehl des Richters Fabianus erstochen
worden, aber nur , weil sie nach Verlauf eines Tages und einer Nacht noch
lebten. Die Romer liessen nimlich die Gekreuzigten gewohnlich unter den
Armen mit der Lanze durchstechen, um die Todesqual abzukiirzen. Dies sehen
wir aus Origenes Opp. ed. Lommatzsch, Berlin 1835, t. 5, pg. 73 (in Matthaeum
Comm. series 140, Matth. 27, 5%). Et vide, si dicere possumus secandum unum
quidem modum — secundum alterum autem modum, quoniam forte praestare
volens Pilatus populo universo, qui dixerat: « crucifige, crucifige eum, » et
timens populi totius tumultum, non iussit secundum consuetudinem Rom:norum
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Schriftsteller, denen wir folgen , waren nicht der Ansicht

de his, quicracifigantur, percuti subalas corporis Jesu : quod faciunt aliquando,
qai condemnant eos, quaiin maioribns sceleribus sunt inventi. Quoniam ergo
maiorem sustinent cruciatum, qui non percutiuntur post fixionem , sed vivunt
cum plarimo craciata, aliqaando autem et tota nocte et adhuc post eam tota die,
cet. Es ist aus den Alten bisher keine Stelle nachgewiesen, welche darthut,
dass man einen Menschen gekreuzigt habe , um ihn am Kreuze zu erstechen.
Ebenso wenig lisst sich aus den Alten erweisen, dass jemand ans Kreuz
geschlagen worden sei, um verbrannt zu werden , wie Lipsius de cruce 3, 10
behauptet. Turinus, welchen Lipsius anfithrt, ohne ihn zu nennen, warde zwar
auf Befehl des Alexander Severus aif dem Foram des Nerva durch Rauch
erstickt, war aber nicht gekreuzigt, sondern an einen Pfahl gebunden. Ael.
Lampridius sagt nimlich im Leben des Alexander Severus cp. 35 : ad stipitem
ligari praecepit et fumo apposito, quem ex stipalis et humidis lignis fieri iusserat,
necavit, praecone dicente : Fumo punitar, qai vendidit fumum. C cero ad
Quint. fratr. 1, 2, 2 med. (1, 6) deutet die Hinrichtung durch Rauach ebenfalls
an, aber es ist von ihm nicht gesagt, dass der Delinquent d.esen Tod am
Kreuze leiden solle.-Er sagt : quid opas fuit eiusmodi litteris, quas ad ipsum
misisti ? illam cracem sibi ipsam constituere, ex qua tu eum ante detraxisses;
te curaturum, fumo wt combureretur plaudente tota provincia. Auch Polycarp,
Bischof von Smyrna, wurde nicht an ein Kreus genagelt, sondern an einen
Pfahl gebanden, um verbrannt zu werden, wie sich aus Euseb. H. E. 4, 15,
31 f. ergiebt: €0téws odv alT@ mwepieTWeTo TA TWPOS THY TUPAV
nppocucva Sfyava, peNovtwy 08¢ alTdv kal mpPospAoDY avTOv
elmev, aderé pe ofTws — ol 8¢ oU rabi\wcav, mposédnoav 8¢
avTov. 0 8¢ omiaw Tas yelpas moujcas kal mrosdefels — efmev.
Lipsius de cruce 3, 10 irrt also, wenn er behauptet, Polycarp sei ebenso wie
Pionius am Kreuze verbrannt worden. Aber er irrt auch, wenn er von Pionius
sagt : Confixus clavis in cruce, aggestis lignis flamma combustus est. Denn
Eusebius, welcher den Pionius in seiner Kirchengeschichte 4, 15, 47 zuerst
erwihnt mit den Worten : TGV ye wiji TOTE TePYSUNTOS WPTUS €LS TiS
éyvwpifeto ITiovios, weiss von dessen Leiden nur zu nennen Sacdvovs Te
kal Tas émi TavTats aAyndivas xabnyhooets, und rihmt dessen émri
N8 TUPAS rapTeplav. Die spitern Martyrologien rithmen noch von ihm :
Pionius — super lignum se ipsum extendit militique tradidit ut clavis confige-
retar. Vergl. Baronius Acta eccles. 2, pg. 457. Sarii Acla Martyr. Tom. . Acta
Pionii. Lipsius haite, wie wir glauben, indem wir uns auf das Martyrium des
Polycarp berafen, keinen Grund, d s Wort lignum in das Wort crax zu
verwandeln. Ebenso wenig kann man sich auf Tertullian berufen. Denn indem
er Apologeticus cp. 50 sagt : Licet nunc Sarmenticios et Semiaxios (uns Christen)
appelletis, quia ad stipitem dimidii axisrevincti sarmentorum ambitu esurimur,
behauptet er nichts anderes als : man konne die Christen Reisiger (Sarmenticios)
XXX XXIV 24
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dieser Deiden Gelehrten. Im Gegentheil, sic sahen die

und Halbpfostner (Semiaxios, nicht Halbgeriiderte, wie Freund im lateinischen
Worterbuche sagt), nennen , weil sie an cinem Pfahle von einer halben Ploste
(ad stipitem dimidii axis revincti) mit Reisig, was man herum legte , verhyrant
wurden. Es fehlt also noch ein Beleg daliir, dass die Leute gekreuzigt worden
sind , wm sie ain Kreuze zi verbrennen.

Der Hungertod , den einige Ungliickliche nach Eusebius 11. E. 8, 8 am
Kreuze erlitten haben, wird nicht als Zweck, sondern nur als I'olge der
Kreuzigung angegeben, weil man es unterliess, die Gekreuzigten durch
Zerschlagen der Schenkel oder durch cinen Stich in die Achselhohle, wie sonst
Gewohlinheit der Romer war, von ihren Leiden zu befreien. Denn dass es auf
grossere Qual der Unglicklichen abgesehen war, geht daraus hervor, dass
man sic mit zun Boden gekelrten Kopfen gekreuzigt hatte. Eusebius erzithlt
niimlich : &vfa (in Aegypten) ;u?pw& —,5La¢‘épov5‘ Lrépevay BavdTous
— ol pev — éErepor 8¢ Aepn Stapbapivres , Kal &NNow Taw dva-
orohomiaOivres, ol pev kata T0 avvnbes Tols kakovpyors, of 8¢ kal
XELPOVWS auaTay rcatwicapa wposyhwlivTes, Tnpov wevol Te fdvTes,
eloGre Kal ém adTdw lkplwv hepw dadfapeter. Wive der Zweck der
Kreuzigung der Hungertod gewesen, so wiirde Eusebius das frither und zwar
kurz vorher angezeigte Verhungernlassen, As i Bzya¢5c¢pé1ﬁ€?, wolil  mit
der spiiter erwiihnten Kreuzigang in engere Verbindung gehracht haben.

Eine Folye, nicht Zwecl:, der Krenzigung waren auch die Angriffe der
Raubthiere auf die Gekreuzigten. Wir missen hier die Raubvogel und die
Hunde von den Raubthieren, bestiae, ferae, welche man zu Thierkdmplen im
Amphitheater hielt, und zur Hinrichtung der Verurtheilten verwendete (ad
hestias damnatur, bestiis obicitur), unterscheiden. Die Angriffe der freien
Raubthiere waren so zufiillig und von dem Willen der Menschen so unabhiingig,
dass sie zur Bestralung nicht gebraucht werden konnten. Dagegen wiire es
moglich gewesen, die Thiere des Amphitheaters auf die Gekreuzigten loszulassen.
Zum Beweise, dass man Menschen gekreusigt habe, uin sie den Raubthieren
im Amphitheater auszusetzen, beruft man sich erstens aul das Epigramm,
welches in Martialis aliorumque epigrammatum de spectaculis liber unter No 7
steht. Es lautet :

Qualiter in Scythica religatus rupe Prometheus

Assiduam nimio pectore pavit avem,
Nuda Caledonio sic viscera prachuit arso

Non falsa pendens in cruce Laureolus.
Vivebant laceri membris stillantibus artus

Inque omni nusquam corpore corpus erat.
Denique supplicinm . . . . . . ..

Vel domini iugulum foderat ense nocens,
Templa vel arcano demens spoliaverat auro ,

Subdiderat saevas vel tibi, Roma, faces.
Vicerat antiquae sceleratus crimina famae,

In que, quace (nerat fabula, poena fuit.



-
— 390 —

Kreuzigung als die hdchste Strafe an. Cicero (Verr. 5, 64,
165, u. 5, 66, 169) nennt sie extremum , summum , crude-
lissimum , taeterrimum supplicium, also die Strafe, tber

Es muss hierbei bemerkt werden, dass die iibrigen Autoren, Juvenal Sat. 8,
187 ff., Josephus Antiquitt. 19,1, 13, Sueton. Calig. 57, welche diesen Mimus
Laureolus erwiihnen, zwar von der Kreuzigung des Laureolus, aber nichts
davon wissen, dass Laureolus, oder der Darsteller des Laureolus, den Raub-
thieren ausgesetzt worden sei. Die Berufung auf Martial mochte daher kaum
hinreichen uns zu Giberzeugen , dass ein Verbrecher Lawieolus einst gekreuzigt
worden sei, uwm den Raubthieren preisgegeben zu werden. Den Sinn des
Epigramms hat Lipsius de cruce 3, 11 wohl richtig so gedeutet : Vult quempiam
sustinuisse velut in fabula personam Laureoli : et cum is pro argumento cruci-
figendus esset, sed in épeciem et moris causa, rem ex fabula Titus fecit, et
noxium quempiam ita fixit, et fixum bestiis etiam obiecit. Das lieisst also, Titus
Domitianus, der nach Sueton. Domitian. ¢p. 4, coll. 10, auf das Amphitheater
und den Circus sehr viel gab, und in grausamen Strafen erfinderisch war, habe
einen besonders schweren Verbrecher im Amphitheater von einem Biren
zerreissen und ihn deshalb, nicht wie sonst, an einen Pfahl binden, sondern an
ein Kreuz schlagen lassen. Damit habe er gewissermassen den Mimus Laureolus,
welcher, weil er in jener Zeit von Schriftstellern mehrfach genannt wird,
damals sehr beliebt gewesen sein muss, aufgefiihrt. Darum habe Martial jenem
schweren Verbrecher ohne Bedenken den Namen Laureolus (wie wir etwa
sagen, ein zweiter Laureolus) beigelegt. Indem nun Martial den Verurtheilten
mit dem Prometheus verglich, verglich er stillschweigend und wohl nicht ohne
Absicht den Richter desselben, seinen Gonner Domitian, mit dem Jupiter. Man
sieht leicht, dass hier die eigentliche Strafe darin bestand, dass der Verurtheilte
den Raubthieren preisgegeben wurde, und dass die Kreuzigung hier nur eine
besonders grausame Befestigung war fir einen Verbrecher, der kein Erbarmen
zu verdienen schien. Es wiurde also wohl dieses Epigramm einige Beweiskraft
haben, wenn der erzihite I'all nicht ein so ausserordentlicher gewesen wiire,
dass Martial denselben eines Epigrammes werth gefunden hat. Er kann also
keine gewohnliche Form der Strafe gewesen sein und kann nicht einen Beweis
dafir abgeben, dass man Verbrecher zu kreuzigen gepflegt habe, um sie von
Raubthieren zerreissen zu lassen.

Als zweites Beispiel, dass ein Verbrecher ans Kreuz geschlagen worden sei,
um von Raubthieren zerrissen zu werden, wird Mnestheus genannt. Dieser
Mann, der Schreiber des Kaisers Aurelian, welcher seinem Herrn durch eine
gefilschte Proscriptionsliste den Tod durch Verschworene zugezogen hatte,
wurde nach Entdeckung seines Betruges an einen Pfali gebunden, um von
Raubthieren zerrissen zu werden. Vopiscus, Aurelian, cp. 37 : Sane Mnestheus
postea subreptus ad stipitemn bestiis obiectus est. Da uns nichts zwingt, den
Ausdruck ad stipitem durch «an das Kreuz » zu iibersetzen, so konnen wir
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welche keine mehr hinausgeht. Ebenso erklirt Paullus in
seiner etwa um 220 verfassten Schrift : Receptarum senten-

denen nicht beistimmen, welche sagen, dass Mnestheus an einem Kreuze ange-
heftet den wilden Thieren preisgegeben worden sei.

Ebenso wen g liegt endlich im Martyrium der Blandina ein Beweis vor, dass
man Verurtheilte gekreuzigt habe, um sie von den Raubthieren zerreissen zu
lassen. Blandina war eine Christin, welche unter Verus, dem Mitregenten des
Kaisers Marcus Aurelius, also um ‘161-169 in Vienne an der Rhone ergriffen,
und als eingestindige Christin, die man wie die ibrigen Christen bezichtigte,
bei Uebung der neuen Religion Menschenfleisch genossen und schandliche
Unzucht getrieben zu hahen, vom rémischen Statthalter nach romischen Gesetzen
(vergl. Paulli Sentent. 5, 21. §15 u. 16) zum Tode verurtheilt worden. Ihre
Leidensgeschichte, d. h. sowohl die Verbrechen, welche ihr wie andern
Christen nachgesagt wurden, als auch ihre Bestrafung, erzihlt Eusebius H. E.

5, 1, 14 : (Abgefallene Christen) erevoavto Huwv QuesTeia oOeirva
rat Odimod.iovs pifers, rcai 6oa pite Aanelv wite voelv Géuis
)iy, und ebendaselbst Euseb. H. E. 5, 1. § 17-19. § 37 : 2) Blavdiva

A >/ 3 \ \ ’ 3 \ ’ \ 3 \
kal "ArTalos ijycvto émi Ta Onpla €ls TO Spuociov kal els TO
xowov 1A €0vodv Tis aravlporias Géaja (das Amphitheater). §. 41.
% 8¢é Blavdiva émi Edhov kpepacBeica apoiiceiro PBopa TdV

b ’ ’ (4 AN ~ ’ -~ ’
elsBarNopévor Onplwy, 1) kai ta Tob BAémealar oTavpol oynpate
Kpepapery, S THS evTOVOU arposevyns woAN Tpofupiay Tois
ayovilopévors éver ler, Bhemévrwv alTdv v TH dydve Kal ToLS
EEwbev opbanpois dia T7s adehdis Tov ITép alTdV €oTavpwpEvoy.
§. 42. rai undevos &\[fa,ue'vou TOTE TOV Gr)p[wv adTis, KaHaLPGHEZO'a
amo Tob Edhov aveNpln mdhw el Ty elpitiiy, €ls EA\hov dydva
Tr)poupém;. § 55. 1) O¢ ,uarcapt'a Biavbiva wdvTewv éaxdTn —_
§. 56. pwera Tas mdoTiyas, pera Ta Onpla, pera TO Tiyavov
ToticyaTov eis yupyabov BAnbeica Talpw wapeBAyOn , kai —
ériln kai alim).

In der Wiedergabe des vorstehend Mitgetheilten beschrinken wir uns auf
Folgendes : Nach mehrfachen Martern wollte man Blandina von den Thieren
zerreissen lassen, und band sie deshalb an ein Holz, £ulov, einen Pfahl.
Indem sie an demselben hing ( 7t EvAov kremwncBeiac) und dem Angriffe
der Thiere preisgegeben war, hetete sie lange inbriinstig und erhebend, so dass
ihre Leidensgenossen darch sie neue Kraft zum Glauben an unsern Herrn und
zur Ausdauer im Leiden gewannen, und weil sie Blandina wie an einem Kreuze

hangen (sTavpod oynpat kpepaév:) zu sehen glaubten, meinten sie
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tiarum libri quinque , die Kreuzigung , crux, fir die hdchste
Strafe, summum supplicium '. Dieselbe Stelle wird der
Kreuzesstrafe nach Callistratus (um 200 n. Chr.) auch in

mit leiblichen Augen in ihrer Schwester den fitr sie Gekreuzigten zu sehen.
Da die Thiere sie nicht anrithrten; so wurde sie vom Holze ( 1o TOD EVAer )
abgenommen, und im nichsten Thierkampfe, in einen Korb gesetzt, von
einem Stiere getodtet. Man hat aus den Worten €7i Tod Eulov icperastieloa,
und oTavpod aynpate kpepaunéyn geschlossen, dass Blandina an einem
Kreuze befestigt , den Thieren preisgegeben worden sei. Allein Eddov
heisst an sich nicht das Kreuz und sTavpov O’XI';,LLLE’T[, heisst nicht év
a"raupc;' , an einem Kreuze , sondern in Form eines Kreuzes, nach Art eines
Kreuzes. Mithin liegt in diesen Worten kein Grund anzunehrmen , dass Blandina an
ein Kreuz befestigt worden sei. Dass Blandina nicht gekreuzigt worden ist, ergiebt
sich nicht nur aus dem Gesagten, sondern auch noch aus Folgendem. Blandina
wurde vom Holze abgenommen und war am niichsten Tage der Thierkimpfe
nicht wieder ¢wi Euaov xpepac@eioa sondern <5 yupytor BAnteica.
Es wiirde also die Verdammung zur Kreuzigung , wenn sie stattgefunden hitte,
aufgehoben und in Tédtung durch einen Stier verwandelt worden sein. Diese
Aenderung war aber dem romischen Richter nicht gesta'tet. Vergl. Digest. 48,
19, 8, 1. Wenn Blandina zur Kreuzigung verurtheilt war, so musste sie , selbst
wenn sie vom Kreuze abgenommen worden wiire, zum zweiten Male wieder ans
Kreuz geschlagen werden. Es war aber auch darum nicht moglich, weil zwei
Todesstrafen gagen dieselbe Person nicht verhingt werden durften. Die den
Christen nachgesagten Verbrechen wurden nach Paulli Sent. 5, 21, §. 15 aut
cruci suffigantar aut bestiis obiciuntur, entweder mit Kreuzigang oder mit Tod
durch d.e Thiere bestraft. Nun ist die Todtung darch die Thiere ausgefiihrt
worden , Blandina muss also verurtheilt gewesen sein , bestiis obici , zum Tode
darch die Thiere , kann also nicht gekreuzigt worden sein, weil bloss eine von
beiden Strafen zuerkannt worden sein konnte. Endlich ist nicht zu ibersehen,
dass das Kreuz unter den Qualen, welche Blandina erlitten hatte, gar nicht
genannt ist. Da aber die Geisselung im Verhiltnisse zum Kreuze ein unbe-
deutendes Leiden ist, und die Thiere , welche nicht anbissen , gegen die Leiden
des Kreuzes gar nicht in Betracht kommen, so konnte Eusebius die Leiden
des Kreuzes, wenn sie wirklich erduldet worden wiren, gar nicht iibergehen.
Sie konnen also nicht stattgefanden haben ! Blandina ist nicht gekreuzigt
worden, um von Thieren zerrissen zu werden.

t Paulli Sent. 5, t. 17, 3: Summa supplicia sunt crux, crematio, decollatio. T. 21.
%: Quodsi servi de domini salute consuluerint, summo supplicio, id est, cruce
afficiuntur. T. 23, 17 : Magicae artis conscios summo supplicio affici placuit, id
est bestiis obici aut cruci suffigi.
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den Digesten lib. 48,19, de poenis 28, angewiesen, wo die
hochsten Strafen in folgencler Reihe genannt werden: acd
[urcain damnatio , die Kreuzigung, vivi crematio, Leben-
digverbranntwerden, capitis amputatio, die Enthauptung '.
Hieraus geht sattsam hervor, dass die Kreuzigung bei den
Alten die lLdchste, die grausamste, durch keine andere
Strafe zu Gibertreffende Strafe war und keine blosse Veran-
staltung sein konnte, wodurch der Verurtheilte gegen
andere Todesursachen welirlos gemacht werden sollte.
Diese hochste Todesstrafe, die Kreuzigung, war auch
zugleich die elrloseste und schimpflichste Strafe, die fir

2

Sclaven * und wenigstens bei den Romern nur fiir Leute
geringen Standes bestimmt war. Daher nennt Cicero die
Kreuzigung eine Sclavenstrafe, servitutis extremum sumn-
mumque supplictum und die grausamste, hdsslichste Strafe,
crudelissimum taeterrimumque supplicium *. Arnobius
nennt sie eine elirlose Strafe fiir gemeine Leute * und einen

! Digest. 48, 19, de poenis Num. 28. Capitalium poenarum fere isti gradus sunt :
Summum supplicium esse videtur ad furcam dammnatio , item vivi crematio (quod
quanquam summi supplicii appellatione merito continetur, tameneo quod postea id
genus poenae adinventum est, posterius primo visum est), item capitis amputatio.
Statt des Ausdrucks ad furcam damnatio haben wir uns zu denken ad crucem
damnatio. Die unblutige Hinrichtung an der Furca wurde allmiilich seit Anfang
des 5. Jahrhunderts an die Stelle des Kreuzes gesetzt und darum im Gesetze das
Wort Crux mit Furca vertauscht. Man legte den Hals des mit dem Gesicht zu
Erde gekehrten Verurtheilten in die Spalte der Furca und spannte quer iiber
den Nacken desselben einen Stal, der mit seinen Enden iiber die Arme der
Furca hinausreichte, so, dass derselbe durch die Arme der Furca zuriickzu~
weichen verhindert, auf diese Art den Kopf des Verurtheilten in der Spalte der
Furca festhielt. Der Verurtheilte ward, sobald man seinen Korper losliess,
durch das Gewicht desselben von der Furca erwiirgt. Vergl. Bilder im Atlas zu
Serroux d'Agincourt Histoire de 1'Art, t. 5. Peinture 1. PL. 28, 15 und 21.

2 Justin. 2, 5, oben Anm. S. 3%1. Juvenal. G, 219. Pone crucem servo.

3 Cic. in Verr. 5, 66. § 169 extr., Cic. in Verr. 5, G%. §. 165.

* Arnobius adv. Gentes 1, 36: Non idcirco Dii vobis infesti sunt, quod otni-
potentem colatis deum , sed quod hominem natum et , quod personis infame est
vilibus , crucis supplicio interemptum. — lgnominiosissimum et damnatissimum
supplicium finden sich Arnob. a. G. 1, 36 nicht.
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schmachvollen Tod ', Lactantius und Chrysostomus cine

ehrlose Todesstrafe ®. Ja, um auch dem Todten noch die

hochste Schmach anzuthun, hing man den Leichnam ans
Kreuz, wie man etwa den Leichnam eines Lnthaupteten
noch im ersten Drittel unseres Jahrhunderts auf das Rad
flocht . Daher erklirt sich vollkommen die Entriastung

! Arnob. 1. L. 1, 40, deformitas mortis, und 1, 41 morte functum ignominiosa.

2 Lactant. Inst. %4, 26 fiihrt folgende Einwendung an: Cur, siDeus fuit et mori
voluit, non saltern honesto aliquo genere mortis affectus est? cur potissimum
eruce? curinfami genere supplicii? quod etiam Lomine libero quamvis nocente
videatur indignum ? 1. Chrysost. in Joan. Hom. 83 (8t), 2, ed. Montfauc. 1836,
t. 8. pg. 571, C. ZTadpwoov. kal T{ Sjmore oUTws avelelv alTov
émeyeipovy ; ’Emovel8iaTos otros 6 Bdvatos .

3 S.oben S. 34%, Anm.1.—Justin. 21, %. (Anno) capitur, virgisque caesus effossis
oculis et manibus cruribusque fractis, velut a singulis membris poenae exige-
rentur, in ‘conspectu popwli occiditur; corpus verberibus lacerum in cruce
figitur. Valer. Max. 9, 2, 3. Carbonis Arvinae truncum corpus patibulo affixum
gestatumn est. Caesar liess die Piraten, die ihn gefangen und nur gegen Losegeld
freigegeben hatten, nachdem er dieselben eingefangen halte, stranguliren und
dann ans Kreus schlagen, aber nur darum, weil er ihnen das Kreuz zuge-.
schworen hatte (Suet. Caes. 74). Plin. N. H. 36, 15 erzihlt, dass Tarquinius
Priscus, als viele Romer durch den anstrengenden und , wie es schien, endlosen
Bau der Cloaca maxima zur Verzweiflung gebracht, sich entleibt hiitten, die
Leichname der Selbstmorder ans Kreuz habe schlagen lassen, und durch diese
Beschimpfung dem Uebel Einhalt gethan habe. Diese Nachricht, die erst um
700 Jahre nach dem angeblichen Vorgange von Plinius, aber von keinem frithern
Schriftsteller, erzihlt wird, scheint wenig Glauben zu verdienen. 1litte Cicero,
der in den alten romischen Historikern wohl bewandert war (man sehe De divin.
I, 26, 55), diese Erzihlung gekannt oder geglaubt, so wiirde er gewiss, nach
seiner Art, von derselben Gehrauch gemacht haben. Auch wendeten die Romer
andere Mittel an, sich den Uebeln, die sie driickten, zu entzichen. Wir wagen
daher nicht, sie fiir glaubhaft zu halten, und aus derselben den Gebrauch des
Kreuzes zur Zeil der vémischen Konige abzuleiten, und zwar um so weniger,
als kein Beispiel der Kreuzigung Lebendiger aus der Zeit der rémischen
Konige vorliegt. — Wir machen noch aufmerksam auf Herodian 3, 8, 2.
‘0 Zefipo. — Ty kepakgw Tob " ANBivov dypocia avacTavpwbirar
kelever und Xiphilinus ex Dione excerptae historine XXI. Severus. ed,
. Stephan. 1592. pg. 315 Taw kepalaw (des Pescennius Niger) 0 JeSB7pos
e (lveo"raljpmo’c. Wir lassen es unentschieden, ob dvaa"ravpoﬂb durch «auf
ein Rreuz setzen, oder auf einen Pfall setzen » iibersetzt werden muss.
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Cicero’s, dass Verres den rémischen Biirger Gavius nicht
nur unschuldig, sondern sogar durch das Kreuz hatte
hinrichten lassen '. So erklirt sich auch, wie der Verfasser
des Briefes an die Hebrier von unserem llerrn sagen
konnte, « welcher, da er wohl! hiitte mégen Freude haben,
erduldete er das Kreuz, und acltete der Schande nicht® »,
und eben daraus rechtfertigt sich, dass der Giftmischer, weil
er etn romischer Birger war, gegen die vom Kaiser Galba
verfiigte Kreuzesstrafe Einspruch erhob °.

4. Ueber die Bestimmung der Kreuzesstrafe, das heisst
dartber, fir welche Personen und fir welche Verbrechen
sie erkannt wurde, haben wir aus den Alten folgende Nach-
richten.

Die Kreuzesstrafe wurde an Mdnnern und Frauen voll-
zogen, und die Schriftsteller bemerken nicht, dass die Kreuzi-
gung einer Frauetwas Besonderes oder Auffallendes gewesen
sei. So wird bei Plautus einer Sclavin unbedenklich mit

Jedenfalls war in dem Aufsetzen des Kopfes auf ein Kreuz oder auf ecinen
Pfahl eine Beschimpfung beabsichtigt. Sextus Empiricus Pyrrhon. Instit. 3, 2%
(P. 185, 228. ed. Fabr.). Lipsiae 1850, t. 1, pg. 300 sagt: 1fépoas 6¢ pagew
avacrolowifew Tols amollavorras kai vitpp Tapiyebew, €19 olrw
Tehawddt guvelkeiy, « diePersersollen die Todten kreazigen und mit Natron
einbalsamiren, sodann sie also mit Leinwandstreifen umwickeln. » Damit ist
aber keine Beschimpfang der Todten ausgesprochen, sondern nar unklar mit-
getheilt, was Herodot 1,140 von den alten Persern sagt. Vergl. Fabricius zu
dieser Stelle.

! Cic. in Verr.5, G0. § 170 : Facinus est vincire civem Romanum, scelus
verberare, prope parricidium necare : qaid dicam in crucem tollere? verbo satis
digno tam nefaria res adpellari nullo modo potest. Coll. ibid. § 162 extr.

* Epist.ad Hebr. 12, 2. "Adop@vTtes es Tov Tis mWioTEWS d,oxr)y(‘w
kal TexewwTyw Incodv, 05 vTl Tis wposcepwivys adTe yapas
vméueive O"rcwpév 5 aiaxﬁvnq kaTappovicas.

¥ Sueton. Galba cp. 9. Tutorem, quod pupillum, cui substitutus heres erat,
venano necasset, cruce affecit : implorantique leges et civem Romnanum se
testificanti, quasi solatio et honore aliquo poenam levaturus, malari multoque
praeter ceteras altiorem et dealbatam statui crucem iussit.
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dem Kreuze gedroht*, und als nach dem Tode des Ptoleméus
Philopator in Aegypten gegen das ruchlose Weiberregiment
ein Aufstand ausbrach, wurden diese Weiber, die bisher
den Konig beherrscht hatten, ohne Weiteres von den
Aufstindigen gekreuzigt (201 vor Christo) *. Auch erzihlt
Josephus, dass Ida, eine Kupplerin in Rom, und Xenophon
Ephesius, dass Kyno, eine Frau, welche ihren Mann
ermordet und ihren Sclaven dieser That bezichtigt hatte, in
Aegypten gekreuzigt worden sei’. Die heilige Julia wurde
auch gekreuzigt.

In Bezug auf den Stand der Personen, welche zum Kreu-
zestode verurtheilt wurden , muss man nichtrémische und
romische Lander unterscheiden. In den nichtrémischen
Landern scheint man Freie und Sclaven, Hohe und Niedrige
ohne Unterschied des Standes gekreuzigt und die Kreuzigung
nicht immer als Strafe fir bestimmte Verbrechen, sondern
nur alseine Todesstrafe hetrachtet und angewendet zu haben.
So wurden der karthagische Feldherr Bomilkar*, der Fithrer
der Soldner Spendios mit seinen gefangenen Leuten *, und
der Sage nach Regulus® von den Karthagern, der kartha-
gische Feldherr Hannibal von den Aufrithrern, der Priester
Kartalo von seinem als Feldherrn beleidigten Vater’, die
koniglichen Weiber in Alexandrien von den Aufstindigen
gekreuzigt . Uebrigens vergleiche man , was wir oben unter

! Plaut. Aulul. 1, 1, 20 : ego le dedam discipulum cruci.

2 Justin. 30, 2. S. Anm. 1, S. 3%6.

3 Joseph. Antiqq. 18, 3, 4,unten Anm. 7, S. 363. Xenoph. Ephes. de Anthia et
Abrocoma 4, 4 extr. ‘O e dpyowv Tis AiyimTov patluy T4 kaTd ToV
"Apafoy petameprd pevos aveaTavpwoe Ty Kivm. Petron. Satir. 113.

4 Justin. 22, 7. Bomilcar — — — medio in foro a Poenis patibulo suffixus est.

5 Polyb. 1, 86, 4 u. G.

6 Sil. Ttal. 2, 343 sq. S. Aum. 3, S. 347.

* Justin. 18, 7.

* Justin. 30, 2. S. Anm. 1, S. 346.
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Nr.2,S. 341 [f. gesagthaben. Auch an Kreuzigung von Sclaven
hat es nicht gefehlt, da die Herren iiber hiusliche Vergehen
ihrer Sclaven und Arbeiter die Gerichtsbarkeit hatten, und
wie weit die Willkiir, wenigstens in Rom, gehen konnte
zeigt Juvenal'. Wenn auch in Athen eine mildere Gesetz-
gebung herrschte®, sowar mandoch inAsien und Afrika hart’.
Anders dagegen war es in romischen [Lindern. Die Romer
unterschieden scharf den rdémischen Diirger von denen,
die nicht Biirger waren, wie sich schon aus Cicero’s Worten
in der Rede gegen Verres ergiebt. « ISsist ein Verbrechen,
einen romischen Birger zu fesseln, eine Schandthat, ihn
schlagen zu lassen, beinahe Verwandtenmord (parricidiuim)
ihn todten, was sage ich, sogar Lreuzigen zu lassen; fir
eine so ruchlose That fchlt uns jeder bezeichnende Aus-
druck » *. Ferner erschen wir dies aus dem tiefen Eindrucke,
den der Apostel Paulus auf die romischen Krieger mit den
wenigen \Worten machte : Ist es auch recht bei euch, einen
romisclhen Mann ohne Urtheil und Recht zu geisseln °.
Fur ein und dasselbe Verbrechen [ex iisdem facinoribus)
erlitten in Rom dic Leute hoherer Stinde [honestiores)
geringere Strafen als die Leute niederer Stinde (liumiliores),
und es wird vielfach im Corpus Juris darauf aufmerksam
gemacht, dass der Unterschied der Stinde woll zu beriick-
sichtigen sei. Die Strafen der hoheren Stinde waren
grundsiitzlich nicht ehrlos, daher wird die Kreuzigung
ihnen gewdhnlich wicht zuerkannt; statt derselben wird
auf Enthauptung, Deportation, Zwangsarbeit u. s. w. er-

' Juvenal 6, 219. pone crucem servo. — loc volo, sic iubeo, sit pro ratione
voluntas. Horat. Sat. 1, 3, 82. 8. auch Becker, Gallus Th. 2. S. 139,

* Hermann : Griechische Privatalterthiimer S. 58. not. 2.

3 Chariton %, 2, 5. 6. Polyh. 1, 86, 4. 6.

fCic.in Verr. 5, 66,1 0. S. Anim. 1, 5. 360.

5 Acta Apost. 22, 24—29.
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kannt '. Die Kreuzigung ist in rdmischen Ldndern eine
Strafe der niedern Stinde und der Sclaven.

Als Verbrechen , welche mit der Kreuzigung bestraft
wurden , finden wir genannt : Rebellion oder was man
daftr ansah *, Fahnenflucht *, [Fdlschung und ¢roben
Betruy*®, Strassenraub®, Giftmischerei ®, Missbrauch der
Religion zur Unzucht’. Fur die Bestrafung dieser Verbre-
chen liegen Deispiele in den Schriften der Alten vor. Der
alte romische Jurist Paullus fithrt aber noch ausser diesen
Verbrechen Folgendes auf (Sent. 5. t. 23): Die Lex Cor-
nelia bedroht diejenigen, welche einen Menschen getidtet
haben, und deshalb, oder um einen Raub zu begehen,
Walfen bei sich tragen, die, welche Gift bei sich haben
verkaufen, bereiten, um einen Menschen zu tddlen , welche
[alsches Zeugniss ablegen , wodurch jemand dem Tode
verfdallt, oder die, welche Ursache zum Tode geyeben
haben , mit Deportalion. Wegen aller dieser Verbrechen
ist bestimmt worden , gegen die Vornehmen die Enthaup-
tung auszusprechen, die Leute geringeren Standes aber
werden entweder gekreuzigt oder den Raubthieren (die

! Die Rechtfertigung fiir obige Behauptungen findet sich hiufig bei den alten
rornischen Juristen; wir verweisen nur aul Paullus, Sent. 5, tit. 22, und auf
Digest. 48, 19 und Cod. 9, 47.

2 Joseph. Antiqe. 20, 6, 20. Polyb. 1, 86, 4. Appian. de bello civ. 1, S. 426.
Oros. 5, 24 Evang. Luc. 23, 5. Paulli Sent. 5, t. 22, 1.

® Valer. Max. 2, 7, 9. 12. Gravius in Romanos — transfugas animadvertit.
Hos tanquam patriae fugitivos crucibus affixit.

* Firmicus Mat. Astron. s. Mathes. 6, 31. Basil. 1551, pg. 181. Facient in talsi
crimine comprehensos in crucem tolli. Ael. Lamprid. Alexander Sev. 27. S. oben
Anm. 3, S. 3%0.

5 Petron. Satir. 111. Imperator provinciae latrones crucibus adfigi iussit.

® Sueton. Galba cp. 9. s. Anm.1, S.357.Man vergl. noch tber die Bestrafung
mit dem Kreuze Lipsius de cruce 1, 12—15.

7 Joseph. Antiqq. 18, 3, &. Tiberius Tovs Te (epéas avesTalpwoe, kai

" I8 oAéBpor (1. h. der Schwichung der Paulina) yevouévny alriav.
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sich im Amphitheater jeder Kreishauptstadt fanden , Euseb
H. E. 4,15, 23 dnoir éyw, Worte des Proconsuls gegen
Polycarp) vorgeworfen. §. 15 : Diejenigen, welche gottlose
und ndchtliche Opfer , um jemand zu bezaubern , zu ban-
nen , festzumachen , vollziehen oder vollziehen lassen,
werden entweder gekreuzigt oder den Raubthieren vorge-
worfen. §. 17 : Mitwisser von Zauberkiinsten werden mit
der hdchsten Strafe, summo supplicio, belegt, d. h. den
Raubthieren vorgeworfen oder gekreuzigt. Da summum
supplicium hier mit Kreuzigung gleichbedeutend ist, so
wird man wohl nicht irren, wenn man Paulli Sent. 5, 23,
14 : qui abortionis aut amatorium poculum dant — si ex
hoc homo awt mulier perierit, summo supplicio afficiuntur,
dahin versteht, dass die Abtreibung der Leibesfrucht und
die Erreqgung der Brunst, wenn ein Mann oder eine F'rau
dadurch umkommt, mit dem Kreuze Dbestraft wurde.
Ebenso wird die Schindung der Grdber, wenn die Leich-
name oder die Todtengebeine herausgerissen werden,
summo supplicio, d. h. mit dem Kreuze bestraft, oder
damit, den Raubthieren vorgeworfen zu werden, Paulli
Sent. 5, t. 19 A. Endlich werden nach Paulli Sent. 5, 25, 1
mit Verweisung in die Bergwerke oder mit dem Kreuze
die Leute niedern Standes bestraft bei folgenden Verbre-
chen : Wissentliche Abfassung oder Verwendung eines fal-
schen Testamentes oder irgend einer falschen Urkunde;
Herstellung , Besorgung , Verwendung eines falschen Sie-
gels ; Verminderung des Metallbestandes der Gold- oder
Silbermiinzen in irgend einer Weise , Einschmelzen oder
Beschidigung derselben ; Abweisung der echten Minzen ,
die mit dem DBilde des Firsten geprigt sind — humiliores
aut in metallum clantur autin crucem tolluntur.— Manetho,
Apotelesmatum 4, vs. 193 sqq. drickt die Gesammtheit der
Verbrecher , welche gekreuzigt werden (r«colomniSa poipav
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6pdau) durch avdpogivovs, Moérder, Apioropas, Réuber,
éumedoywBas, Thunichtgut, und «épdeos éybpordrov Onpriropas,
Schwindler, Betriuger, aus '. Hierzu kommt noch die Be-
strafung der Sclaven mitdem Kreuze, wenn sie ihren Herrn
anklagten * oder sich gegen ihn verschworen * Wir sehen
daraus, dass fast alle schweren Verbrechen, wenn sie von
Leuten niedern Standes oder Sclaven begangen wurden,
bestimmt mit der Kreuzesstrafe belegt waren oder we-
nigstens belegt werden konnten, wenn die Richter eine
besondere Strenge fiir' zweckmissig fanden °.

5. Von der Vollziehung der Kreuzigung kénnen wir uns
nur dann ein vollstindiges Bild machen, wenn wir die
nichtromischen und rémischen Linder unterscheiden. In
Persien war die Kreuzigung (so nennen wir kurz die

! Maneth. Apotel. 4, 193 fI.

"Hy IMTvpoess Svvy Paivovte cvvov émikevtpos ,

< 4 oy Y ’ > 3 3 ’ ~
Epueias 6 tooporpos €m apdorépotat paavldi,
Eiv éplows ral wévtpe émp loywat Sejump,

" AvBpopivovs Spdaww , AnioTopas, éumebordBas,
Képdecs éxOporaTov Onpitopas, ot Bacavndov
STpeSra wokaldpevor arolomide poipav Spdoy
ITikporaTows kévtpoiot 7pocaprnlévres év fjhocs,

SR -y - :
Olwvdv kaxy deimva, kvvov @ é\xlopata dewvd.

Die Worte, auf die es hier haupsichlich ankommt, sind o-/co?w'n'm'Ba potpav
0p@ow TLKPOTATOLS KEVTLOLGL T podapTnlévTes év fHors. Auch Ste-
phani Thesaurus linguae graecae, Paris, vol. 7, pg. 420 erklirt croXomnida
poionr de crucifizis. 2 xolownis findet sich nicht weiter.

2 Paulli Sent. 5, 2, 14. S. Anm. 1, S. 352.

3 Herodian 5, 2, 4.gv.cc coTat 7€ i) Sovhot, 8ooL SeamaTas kaTiyyeroy,
ave sko\omiatinoay. Capitolin. Pertinax 9 fin. : eos qui calumniis appetiti per
servos fuerant, damnatis servis delatoribus, liberavit, in crucem sublatis talibus

servis.
4 Digest. 49, 19, 16. § 9.
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Hinrichtung am Pfahle, vergl. oben Nr. 2) theils nur eine
Todesstrafe, theils eine schimplliche Vermehrung der Todes-
strafe, theils eine Beschimpfung eines todt aufgefundenen
Verbrechers. Im ersten Falle nagelte man die Verurtheilten
einfach an das Kreuz, so dass sie sogar, wenn sie recht-
" zeitig abgenommen wurden , fortleben und vollstindig
ausgeheilt werden konnten '. Wenn die Kreuzigung eine
schimpfliche Vermehrung der Todesstrafe war, so wurde
der Verurtheilte erst schimpllich getodtet ocder enthauptet
und dann gekreuzigt®. Wenn diekreuzigung Beschimpfung
eines Mannes war, der gestorben, ehe er hatte bestraft werden
konnen, so wurde ihm der Kopf, wohl auch zugleich die
(rechte) Hand abgehauen, und der Korper ans Kreuz
geschlagen Leonidas und Cyrusder jungere sind Beispiele.
So liess Antiochas M., Konig von Syrien gegen 200 v. Chr.
seinen Vetter und Schwager Achaeus, der sein Statthalterin
Kleinasien war und sich gegen ihn emport hatte, nach dem
Spruche eines Kriegsgerichtes an Hénden und Fissen
verstimmeln, enthaupten, in die Haut eines Esels nihen
und dann ans Kreuz schlagen °. — Allenthalben, so viel
bekannt, wihlte man zur Aufstellung der Kreuze leicht und
weit sichtbare Orte. Mehr ist uns von der Kreuzigung aus
nichtromischen Lindern nicht bekannt.

In Rom haben wir die Kreuzigung als hiusliche Strafe,
von den Herren an ihren Sclaven, und als 6ffentliche Cri-

' Her. 7, 19%. Tov T poTEpov TouTéwy (Sandokes) Bacileds dapetos
— avesTavpwoe, — avarpepaclévros wv airov, Noylopevos 6
dapelos, — kai yvovs @s TaxUTEpa avTods 1) copdTEpa Epyac pévos
eln , é\vae.

2 Her. 3, 125. Ier. 6, 30.

3 Polyb. 8, 23, 3. "Edofe 0 0DV, TpOTOV ULV AKPOTNUTAL Tov
TalalTwpor peTa 8¢ TavTa, THY KEPakyy aToTEMVTAS AT Kal
fca'raﬁ;‘)d\[fay'rag €ls Ovetov aokoy , avacTavpdoat TO coOpa
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minalstrafe, von Staatswegen an gemeinen Verbrechern
vollzogen, zu scheiden.

Die Bestrafung der Sclaven mochte bis auf Hadrian *
eine sehr willkiirliche und durch die Feindschaft oder den
Muthwillen der Sclaven, die sie zu vollziehen hatten, sehr
grausame sein. Eine gesetzlich feste Form der hiuslichen
Kreuzigung ist nicht bekannt , wenn es auch an einer durch
das Herkommen iiblichen Form nicht fehlen mochte. Aus
Plautus, dem dltesten Schriftsteller, welcher von romischen
Kreuzigungen spricht, erfahren wir, dass der zum Kreuzes-
tode von seinem Ierrn bestimmte Sclave das palibuluni,
den Thinriegel, oder ein ihm dhnliches Stiick Holz, das an
die ausgebreiteten Arme gebunden war, vor der DBrust
tragen musste *. Der Verdammte hiess deshalb patibulatus °.
Ebenso geht aus dem Dbei Plautus als Schimpfname vor-
kommenden Worte furcifer hervor, dass auch die furca,
die Deichselstiitze , schon zur Zeit des Plautus Sclaven auf-
gelegt worden sein muss. Spitere Schriftsteller, Cicero,
Livius und Valerius Maximus *, schweigen vom Patibulum

1 Digest. 1,6, 1. § 1. Vergl. Anmerk. 1, S. 369.
* Plaut. Mil. 2, %, G.
Credo ego istoc exemplo tibi esse pereundum extra portam,
Dispessis manibus patibulum quom habebis.
Vergl. Dionys. Halicar. 7, 64 (69), und die beiden folgenden Anmerkk.
* Plaat. Mostell. 1, 1, 53.

O carnificium cribrum, quod credo fore :
Ita te forabunt patibulatum per vias
stimulatum stimulis huc si reveniat senex.

4 Cic. de divin. 1, 26, 55. Itaque ludis intermissis instaurativi constituti sunt.
Qui antequam fierent quumque iam populus consedisset, servus per circum,
quum virgis caederetur, furcam ferens ductus est. Liv. 2, 36. Ludis mane
servum quidam pater famili nondum commisso spectaculo sub furca caesumn
medio egerat circo. Valer. Max. 1, 7, 4 Quum plebeiis ludis quidam pater-
familias per circum Flaminium, priusquam pompa induceretur, servum suum
verberibus mulcatim sub furca ad supplicium egisset, cet.



— 368 —

und geben nuran, dassin alter Zeit der verdammte Sclave
eine Furca getragen habe. Vielleicht sind die Stadt- und
Haussclaven mit dem Patibulum, die Acker- oder Land-
sclaven mit der Furca zur Richtstitte gefithrt worden. Ferner
ersehen wir aus den angefithrten Stellen, dass man die
verdammten Sclaven unter Schldgen und Stichen mil dem
Stachel, den man zum Antreiben der Thiere benutzte, iber
6lfentliche , vielbesuchte Plitze und Strassen fithrte und
endlich ausserhalb der Stadt ans Kreuz schlug'. Ilier scheint
der Grausamkeit des Ilerrn ein weiter Spielraum offen
gestanden zu haben. Noch Cicero erziihlt ein Beispiel der
grausamsten Willkir einer Herrin, Sassia, welche ihren
Sclaven Strato kreuzigen, vorher aber demselben die Zunge
ausschneiden liess , um nicht von ihm verrathen zu werden *.
Durch Hadrian, Antonin und noch mehr durch Constantin
wurden die Sclaven gegen die Grausamkeit ihrer Herren in
Schutz genommen °.

Als die Kreuzesstrafe eine 6ffentliche Criminalstrafe in
Rom geworden war, wovon die Formen, in welche Verres
seine Gewaltthaten kleidete, Zeugniss geben*, regelte sich

! S. die drei vorstehenden Anmerk.

* Cic. p. Cluent. 66, 187. Stratonem quidem , iudices, in crucem esse aclum
exsecla scitole lingua.

3 Vergl. Spartian. Hadr. 17. Hadrian liess z. B. eine Frau auf 5 Jahre ver-
bannen, weil sie ihre Sclavinnen aus den unbedeutendsten Grinden aufs
Graasamste behandelt hatte. Digest. 1, 6, 2 fin. Ex constitutione divi Antonini,
qui sine causa servum siaum occiderit, non minus puniri iubetur, q am qui alie-
num servam occiderit. Digest. 1, 6, 1, § 2. (Dominas) tianc reus homicid.i sit, si
volantate eum (servumy) ictu fustis aat lapidis occiderit. Cod. Just. 9, 1%. Geszetz
Constantins M. v. J. 319.

4 Cic. in Verr. 3, 6, 12. Tu — servos — ad supplicium iam more maiorum
traditos [et ad palam alligatos] — liberare aasus es, ut, quam damnatis crucem
servis fixeras, hanc indemnatis — civibis Romanis reservares ? tier ist also die
Kreuazesstrafe als eine darch die Beam en auferlegte Criminalstrafe aafgefiihrt.
Auch Horat. Epist. 1, 16, 46 sqq. lisst die Kreuzigung als Criminalstrafe
annehmen.
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das Verfahren in Vollziehung der Kreuzigung, und wenn
auchim Ganzen der Charakter der Strafe und ihrer Ausfiith-
rung nicht geindert wurde, so wurde doch bei derselben
die Willkiir méglichst ausgeschlossen, die Grausamkeit in
gewisse Schranken gewiesen und die Vollziehung einem
offentlichen Beamten, dem Nachrichter, carnifex, oder
nach Umstinden Soldaten zugewiesen , die aus personlichen
Ricksichten zur Grausamkeit nicht verfithrt wurden.

Bei der Vollziehung der Kreuzesstrafe, wenn sie als rdomi-
sche Criminalstrafe erscheint, haben wir auffolgende Punkte
zu achten : a. auf die Stiupung oder Geisselung; b. auf die
Abfihrung des Verdammten zum Richtplatze ; ¢. auf die
Lage des Richtplatzes ; d. auf die Vorbereitungen zur Befe-
stigung des Verdammten am Kreuze ; endlich e. auf die
Art, wie derselbe am Kreuze befestigt wurde.

a. Die Stiupung. Jede korperlich zu erduldende Crimi-
nalstrafe schloss bei den Rémern die Stiupung oder
Geisselungin sich. Siewar die selbstverstindliche Einleitung
zu jeder Hauptstrafe und ist darum von der Todesstrafe zu
unterscheiden,” die durch Ruthenhiebe vollzogen wurde *.
Diese Stiupung wurde entweder mit Stocken, virgis, fustibus,
oder mit Geisseln, flagellis, ausgefithrt. Die Freien erhielten
Stockschlige, die Sclaven und gemeinen Leute Geisselhiebe®.
Die Stiupung fand an einem Pfahle statt, an welchen die
Verurtheilten durch den Lictor (I lictor deliga ad palum

! Dionys. Hal. 9, 48. Tov 8¢ Siampafapévov Tiv avosiav Gplopav
{d. h. die Entehrung der Vestalin Urbina) 0 pév érepos éavtov Steyetpiocaro,
Tov O& érepov of TAw (epdv émickomor culhaBovTes €év dyopad
pacTiEw alkiodpevor, kabdmep avdpdmodoy amékTetvov.

2 Digest. 48, 19, 10. In servorum persona ita observatur, ut exemplo humi-

liorum puniantur. Et ex quibus causis liber fustibus caeditur, ex his servus
flagellis caedi — iubetur.

XXX XXIV 2
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i lictor colliga wmanus) ' oder gelegentlich auch durch
niedrigere Beamte auf Befehl des Richters angebunden
waren. Dieser Pfahl befand sich gewdéhnlich schon an der
Gerichtsstelle, auf dem Forum oder im Lager vor dem
Praetorium, oder er wurde, wenn er noch nicht vorhanden
war, fir diesen Zweck aufgestellt. *®

b. Der Gangzum Richtplatze. Nach der Stiupung wurden
die Verurtheilten zu dem Richtplatze gefithrt, und zwar
zur grossern Beschimung durch die belebtesten Strassen

! Liv. 8, 7. Cic. p. Rabir. perduell. r. 4 § 13 med.

2 Cic. Verr. 5, 5, 10. Itaque producuntur et ad palum alligantur. Dio Cass.
49, 22. Antonius Tov ’AwTiyovey (Konig von Judaca) dpactiywoe aravpg
wposdricas —'kal pera TovTo dméodafev. Das Wort graupds ist hier
nicht die crux, sondern palus, sonst wiirde statt d?re/od)afeu stehen ave-
oTalpwaey. Gell. N. A. 10, 3. Idcirco palus destitutus est in foro, eogue
adductus — M. Marius. Vestimenta detracta sunt, virgis cacsus est. Marquard(,
Handbuch der rom. Alterth. v. Becker,5. Th. 1. Abth. S. 194 sagt : « Unter der
crux versteht man nur den Pfahl, der an der Richtstitte bercits aufgerichtet
ist, palus oder stipes; auch an diesem kann Jemand gegeisselt und gekreuzigt
werden. » Diese Behauptung wird durch die aufgefithrten Belege nicht gerecht-
fertigt. Die Deichsel heisst bei Stat. Silv. 3, 4, 25 nur darum crux, weil sie
durch das an ihrer §pitze angebrachte Joch einem Kreuze dhnlich war (m. s.
die Abbildungen bei Ginzrot: Die Wagen und Fuhrwerke der Griechen und
Romer, B. 1, Taf. 3 u. %). Aus Cicero Verr. 5, 5, 10, verglichen mit5, 6, 12.
Tu — servos — ad palum alligatos ex media morte eripere ac liberare ausus es,
-.ut, quam damnatis crucem servis fixeras, hanc indemnatis videlicet civibus
Romanis reservares ? kann nicht gefolgert werden, dass palus und crux derselbe
Gegenstand sei; palus und crux sind offenbar geschieden, palus ist der § 10
extr. u. § 11 erwithnte Pfahl, wie er sich an der Gerichtsstelle fand , oder nach
Gellius aufgerichtet werden musste, und crux ist das Kreuz, an welches die
Sclaven vom Pfahle aus kommen sollten. Die Hinrichtung begann mit der
Geisselung am Pfahle und endete mit dem Verscheiden am Kreuze; daher
heisst es: ex media morte eripere. Nirgends ist gesagt: ad crucem alligatus
virgis caesus est, immer : ad palum alligatus. Wenn palus und crux derselbe
Gegenstand wiren, so wurde doch wohl, wie patibulum und crux hiufig
wechseln, so auch palus und crux einmal vertauscht werden. Seneca ad
Marc. 20, 3 und Lipsins de cruce 1, 5, 6 besprechen nicht den palus , sondern
die acuta crux.
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und Plitze des Ortes, wo die Verurtheilung stattgefunden
hatte *. Es scheint dies gelegentlich nicht ohne Gewalt-
thatigkeiten geschehen zu sein , denn wir finden die Aus-
driiccke in crucem rapere (Cic. Verr. 5, 64. §. 166), ad
crucem trahere, zum Kreuze ziehen und schleppen. Wahr-
scheinlich wurden die Verurtheilten immer gefesselt zur
Richtstatte gefithrt. Ausdriicklich berichtet dies Chariton
von Sclaven, die zum Kreuzestode verdammt waren *.
Jeder Verurtheilte musste sein Kreuz selbst zur Richt-
stitte tragen. Es wurde nach Tertullian und Chrysostomus
auf der Schulter getragen. Dies ist seit der Hinrichtung
unseres Herrn, dem ersten bekannten Beispiele, nach-
weisbar, war zu Plutarchs Zeit (50-120 n. Chr.) Gewohn-
heit und wird nach ihm noch vielfach bezeugt *. Dagegen

! Dio Cass. 54, 3. Vol. I1I, p. 117 Dind. Ty 8¢ €repov Tov mpodivra
adTov dia TS yopds péoms peta npappdrov THY altiav THS
Oavatiocews avTod OnhovTtwy Siayayévros kai pera TaiTa
AvacTavpwoavTos oK NyararKTNCE.

* Chariton %, 2. Pg. 66, 1 d'Orville-Reiske : (J SeamoTs) éxéhevoe Tovs
éEkaldeka — avacsTavpdoai. TposiyOnoav odv modas Te xai
Tpaxihovs cuvdedepévor kal €kacTos alTdv Tov oTavpor Edepe,
und pg. 66, 10: Tov IToAdyappov amoppifas Tns kowns dAioews
wpos MibBpiddrny siryacyev.

* Evang. Joann. 19,17 kai BacTtdlwv Tov oTavpov avrod éEfAlev.
Tertull. de carne Christi, 5. Quid enim deo, Christo, indignius, carnem gestare

an crucem? Tertull. adv. Judaeos, 10. Christus Jesus novam gloriam — suam
in humero extulit, crucem scilicet. Chrysost. Hom. 85 (8%4) opp. 8, pg. 50%,

A. Montfaucon, of 8¢ éméfOnrav avre (XpioTe) TOU TTAvpor @s
. /

waTadixe. Ibidem pg. 504, B. kai yap Tpomwatov éEner (Jesus) BacTdlwy
~ ~ \ 3

TOv oTavpdv kata T7s Tob BavdTov TUpavvidos® — Kkab avTos

émi TOv dpwy Epepe 7o T vikns aUpSokov. Plut. de sera num. vind. c. 9

~ ’ ’ / [:4 y I \ € ~

T® cwpaTt kohalouévwy karolpywy ExacTos éxpéper Tov éavtod
. . . -~ . /’

gTavpéy. Artemidor. Onirocrit. 236, 2, 61, (2, 56, p. 236 Reifl.) BacTdfew
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ist zuzugeben, dass die in fritherer Zeit von ihiren Herren
verdammten Sclaven, welche die Furca tragen mussten
ihr Kreuz wahrscheinlich nicht getragen haben, und dass
nach Cicero (um 72 v. Chr.) Gavius das Kreuz am Richt-
platze schon aufgerichtet gefunden haben muss. Cobet,
Mnemosyne B. 8, pg. 276, dem es unmdglich scheint,
dass ein Mann das grosse Kreuz, welches die Maler unserm
Herrn aufzulegen pflegen, tragen kénne, sucht zu beweisen,
dass die Verurtheilten niemals das genize Kreuz , crucem ,
sondern immer nwr das Querholz , patibulwm , getragen
hitten. Dass er und die ihm folgen irren, hoffen wir in
untenstehender Anmerkung ' zeigen zu kénnen.

Twa TV Xﬁov[wv..... , datpovwy THw /calcm]pyrp pév (8ovTe cr'raup&y
BacTdoar onuaiver, éowke yap kai 0 oTavpos Oavare, xal 6
péN @y adTd mTposnhodabar mwpiTepey alter BacTdler. Auch der
zum Kreuzestode verurtheilte Chaereas sagt bei Chariton 4, 3, pg. 69, 8
dia o€ — kai oTavpor éBdoTeca, rai Snuiov yepoi Tapedobny.
Von dem zum Kkreuzestode verurtheilten Polycharmos heisst es Charit. 4, 2,
pg. 66, 6, d'Orville-Reiske, LloAvyappos &€ Tov oTavpov [SacTdiwy.

' Da niemand beweisen kann, dass die Maler das rechte Maass fiir das Kreuz
Christi getroffen haben, so kann von der durch die Maler und Bildhauer einge-
fithrten tibergrossen Form des Kreuzes kein Grund hergenommen werden zu
behaupten, dass der Verurtheilte sein Kreuz nicht habe tragen kénnen. Damit
konnen wir jede weilere Widerlegung ersparen. Cobet will aber durch das
Plautinische Fragment bei Nonius Marcellus pag. 221 : jatibulum ferat per
urbem , deinde affigatur, beweisen, dass das Wort O'Taupé(; im N, T. und bei
den Schriftstellern nach Christo in Verbindung mit ¢ép€w und BacTdalew
soviel heisse, als das Querholz des Nreuzes tragen, weil patibulum in jener
Stelle soviel heisse, als das Querholz des Kreuzes. Dieser Beweis wiirde nur dann
zwingend sein, wenn nachgewiesen wiirde, dass das Wort patibulum bis auf
die Zeit der Abfassung des N. T. immer nur das Querholz, nicht das ganze
Kreuz bedeutet habe. Dieser Beweis aber ist unmoglich, weil schon seit Cicero
patibulum unzweifelhaft das ganze Kreuz, crux, bedeutet, s. unsere Abhandl
Das Kreuz vor Clristo S. 15 . Wenn also  oTavpov [Sactalew , depew
u. s. w. soviel heissen soll, als patibulum ferre, so wird es auch eben so viel
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Die Ursache der Verurtheilung, iiria tis Qavardoews,
und zwar nicht bloss derer, die zum Kreuze verdammt
waren ', wurde dem Publikum bekannt gemacht. Dies
geschah auf verschiedene Art, entweder so, dass ein He-
rold, welcher dem Verurtheilten voraus ging, die Ursache
der Verurtheilung ausrief, oder so, dass dieselbe auf eine
Tafel geschrieben, theils vorausgetragen ®, theils den Ver-
urtheilten um den Hals gehingt wurde® um sie auf dem

heissen, wie crucem ferre. ier aber glanbt Cobet fiir seine Behanptung noch
darin eine Stiitze zu finden, dass niemand jemals gesagt habe crucem ferre. In
der That aber liegt die Sache so : patibulum ferre ist bis jetzt in der rémischen
Litteraturnur einmal nachgewiesen, und zwarin jenem plautinischen Fragmente,
welches fast 300 Jahre ilter ist als die Evangelien, dagegen kommt vor bei Ter-
tullian adv. Jud. 10, Christus in humero extulit crucem ; de carne Chr. 5, carnem
gestare an crucem , und bei Hieronymus, Uebersetzung Evang. Luc. 23, 26 im-
posuerunt illi crucem portare, und Evang. Joh. 19, 17 et baiulans sibi crucem
exivit. Ueberall ferner, wo das N. T. das Wort o"ra,vpés‘ hat, hat Hieronymus
und die Vulgata das Wort crux. Ev. Matth. 10, 38. 16, 24. 27, 32. 27, 40. 42. Ev.
Marec. 8, 3%. 15, 30. 32. Ev. Luc. 9, 23. Ev. Joh. 19, 19. 25. 31. Phil. 2, 8. 3,
18. Col. 1, 20. Gal. 5, 11. 6, 12. 14, 1. Cor. 1, 17. 18. Hebr.12, 2. Wenn aber
crux unzweifelhafl das ganze Kreuz bedeutet, nicht bloss das Querholz, so
milssen auch die Ausdriicke crucem ferre, gestare, portare, baiulare, welche
zugleich die Uebersetzung der griechischen Worte G'TaUP(\)U BacTalew,
¢§p€w, ém(ﬁépew sind, soviel heissen als das ganze Kreuz tragen. Wenn
nun ferner Tertullian am Ausgange des zweiten Jahrhunderts nach Christo, wel’
cher gewiss genug Kreuzigungen mit angesehen hatte, von Christo sagen konnte
crucem extulit, so kann niemand zweifeln , dass er habe sagen wollen, Christus
habe das ganze Kreuz getragen. Ist Obiges richtig, so haben wir nicht néthig ,
Herrn Cobet, dessen grosse Verdienste wir mit allen Freunden der klassischen
Litteratur gern anerkennen, weiter zut widerlegen, zumal wir wohl annehmen
diirfen, dass seinem scharfen Geiste bei nochmaliger Durchsicht die Schwiichen
seiner ibrigen Beweismittel nicht entgehen werden. Wir behaupten also mit
Recht, dass die zum Kreuzestode Verurtheilten ilir Kreuz selbst auf ihrer
Schulter zum Richtplatze trugen.

! Nemo nocens, quocunque supplicio damnaretur — titulo crimen eius et
causam criminis testante carebat. Salmas. Ep. 2, de cruce, pg. 248. S. auch
Anm. 1, S. 871.

2 Lampr.Alex. Sev. 35. Lipsius de cruce 11, 11 fin. Salmas. loc. laud.

3 Sueton. Caligula 32. Romae publico epulo servuim ob detractam lectis argen-
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Wege zum Richtplatze zu tragen. Die Tafel, die den Grund
der Verurtheilung (airia) enthielt , hiess bei den Romern
und Griechen titulus, tivhos. Dieser titulus, aitie, hiess
auch Aevxopa, das Weisse, album ', weil die Ursache auf
eine weisse Tafel mit schwarzen Buchstaben geschrieben
war. Daher nennt ihn Nicephorus Callistus gradezu revany
cavida, eine weisse Tafel, die nach dem Etymologicum
M. und nach Hesychius mit Gyps oder Kreide geweisst
war ®,

c. Der Richtplatz. Die Stelle, an welcher die Kreuzi-
gung stattfinden sollte, war nur in seltenen Fillen ein fir
gewohnlich zu Hinrichtungen benutzter Platz. Zu Rom
hatte man far die Hinrichtung der Sclaven vor der Stadt

team laminam carnifici confestin tradidit, ut manibus abscisis atque ante
pectus e collo pendentibus, praecedente titulo, qui causam poenae indicaret ,
per coetus epulantium circumduceretur. Euseb. . E. 5, 1, %% ﬂeptaxdﬂs‘
KUK ToD apupifedTpov wivaros adTov mpodyovTos, €v ¢ éyéypaTTo
‘Pwpaioti- 007os éatiw "ATrTakos 6 ypiaTiavs. Sucton. Domit. 10.
Patremfamilias, quod Threcem mirmilloni parem , munerario imparem dixerat ,
detractum spectaculis in arenam canibus obiecit cum hoc titulo : impie locutus
parmularius. Dio Cass. 5%, 3. Tov yovv waTpos Tov Katmiwvos Tov pev
étepov Tov — Sovhwy élevfepwoavtos — Tov 8¢ ETepov — Sud
TAS ayopas péans — petaypappdtoy T altiav (tis favatdoews)
SyhodvTwy, OayaydvTos kai peTa TavTa d'raupa’)a’au'roc , oUk
yyavaxTnoe. Diese nypdppata THv aitiav Snkodwra standen hochst
wahrscheinlich auf einer Tafel ; denn Nonnus erklirt das von Johannes 19,
19 gebrauchte Wort riTAos durch ypippa, 76 wep Karéovar AaTiwioe
T{TAov. Dieser T(TAcs aber stand nach Euseb. 5, 1, %% aufl eincr m"vaf,
Tafel, welche nach der gangbaren Meinung, die jedoch direct nicht belegt
werden kann, dem Verbrecher um den Ials gehiingt wurde.

' Sozom. I E. 2,1, 2k ed. Hussey yops aalo Eviov év Tafer
Aevkwpatos, pipact kal ypappast ‘EBpairois ‘EX\quikois Te
kal ‘Popairols.

2 Salmas. Ep. 2. de cruce ad Barthol. dissert. de latere Chr. aperto,
Leiden 16%6.
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einige Plitze, zu Messina scheint die Via Pompeia, zu
Jerusalem Golgatha der gewoéhnliche Platz gewesen zu sein.
Sonst wahlte man den Platz nach Belieben, hatte dabei
aber immer im Auge, dass derselbe weithin gesehen wur-
de oder auf sehr belebten Stellen lag, damit die Schande
recht offentlich und die abschreckende Wirkung recht stark
sei'. Wir finden als solche Plitze genannt: das Forum in
Karthago ®, den Weg von Rom nach den kaiserlichen Land-
hiusern °, die Via Appia in der Ndhe von Neapcl®, die Via
Pompeia bei Messina®, den Weg nach Thekoa bei Jerusa-
lem ¢ die Meereskiste bei Messina, die Kuste am Helles-
pont *, die Ufer des Nils*, weit sichtbare Hugel * u. s. w.
Wo nicht Hiigel vorhanden waren, oder wenigstens nicht
genannt werden, wie im Lager der Romer vor Jerusalem
und im Lager der rebellischen Miethstruppen vor Kar-
thago, da wurden die Kreuze so aufgestellt, dass sie weithin
sichtbar waren ; so die Kreuze vor den Mauern von Jeru-

! Quintilian. Decl. 274 fin. Quoties noxios crucifigimus, celeberrimae eliguntur
viae, ubi plurimi intueri, plurimi commoveri loc metu possint.

2 Justin 22, 7. Ob quam noxam (Bomilcar) in medio foro a Poenis patibulo
suffixus est, ut idem locus monumentum suppliciorum eius esset, qui ante
fuerat ornamentum honorum.

3 Ael. Lamprid. Alex. Sev. 22 (23, 8 ed. Peter) Qui de eo fumum vendiderat
et a quodam militari centum aureos acceperat, in crucem tolli iussit per eam
viam, qua esset servis suis ad suburbana imperatoria iter frequentissimum.

4 Appian B. C. I, S. 426.

5 Cic. in Verr. 5, 66, 169.

& Joseph. Vita e. 75.

7 Cic. in Verr. 5, 66, ‘169. S. unten p. 377, Anm. 3. Ibid.170. In conspectn
Itali, — praetervectione omnium, qui ultro citroque navigarent. Herod. 9, 120.
arrayayevtes 8¢ avTov €5 THY akTn € THY FépLns éfevEe Tov mopov,
ot 6& Néyovat, €mi Tov kohwvov Tov Umép MaddTov moAeos, cavida
n'pos"lraa'a'a?\eﬁcravre?, &ve/cpe'/uw'av (r(‘w ’Ap'raif'ltﬁ;v)' Tov 8¢ Taida
év opbatpoiar Tob *ApraiinTew katélevoav.

# Xenophon Ephesius %4, 2, 2.

% Herod. 9, 120 in Anm. 7 dieser Seite.
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salem fiar die Juden in der Stadt' und die Kreuze vor den
Mauern von Karthago fiir die rebellischen Miethstruppen *.
Wo dies die Oertlichkeit nicht zugelassen zu haben scheint,
da wird das Kreuz ausnehmend hoch gemacht, wie das
Kreuz fir Kartalo®, oder es wird nicht nur besonders hoch
gemacht, sondern auch, um in die Augen zu fallen, weiss
angestrichen, wie das Kreuz fir den Giltmischer bei
Suetonius ‘. Die Wahl eines Platzes fur die Kreuzigung,
der weithin gesehen werden konnte oder viel begangen
wurde , war demnach eine allgemeine Gewohnheit.

d. Zu den Vorbereitungen der Befestignng des Ver-
dammten am Kreuze gehorte zunichtst die Aufstellung des
Kreuzes. Wenn der Verurtheilte mit seinem Kreuze am
Richtplatze angekommen war, so wurde dasselbe auf-

! Joseph. B. ). 5,11, § 1. Von den aus Jerusalem vor Hunger gefliichteten und
von den Roémern ergriffenen Juden heisst es : ;Laa'n'yozﬁpeum 87\7 Kal
wpofacavibopevor Tob YavdTov wacav aiklav dveaTavpodvTo T
Tel,'xov? (ivn/cpﬁ. So konnte man sic von der Stadtmauer aussehen; daher
schleppten die Fiithrer der Juden die Verwandten der Gekreuzigten auf die
Stadtmauer, und zeigten denselben das Schicksal der Ueberlaufer.§ 2. o-ﬁpou’req
yap Tovs TOY alTouohwy oikelovs €l TO Telyo0s via TATYOVOLW oL
‘Pwpaios mpospedyovtes émedelicvvaav.

* Polyb 1, 86, 4 Mera 8¢ TalTa mposayayovtes wpPos Ta Telyy
ToUS Tepl TOV Amévdiov alypalwTovs €oTavpwaay émipaves.

3 Justin. 18, 7. Maleus, Fiithrer der von den Karthagern wegen uungliicklicher
Kriegsfithrung verstossenen, von Allem entblossten Trappen, sagt zu seinein
Soline Kartalo, der im Auftrage der Machthaber in Karthago im vollen Glanze
des Priesterthums, ornatus purpura et infulis sacerdotii , zu seinem Vater ins
Lager kommt, weil er in dieser Pracht seines Sohnes dem eigenen unid dem
Elende seiner Soldaten gegeniiber einen Hohn sieht : « Quoniawn igitur in patre
nihil nisi exulis nomen agnoscis, ego quoque imperatorem me magis quan:
patrem iudicaho; statuamque in te exemplum, ne quis posthac infelicibus
miseriis patris illudat ». Atque ita enm cum ornatu suo in altissimum erucem
in conspecti urbis suffigi iussil.

! Sueton. Galba 9, siehe oben Amn.3, S. 360.
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gerichtet' und mit Pflocken in dem Doden befestigt ®. Nur
in fritherer Zeit war das Kreuz schon vor Ankunft des
Verurtheilten aufgerichtet *, aber stehende, fiar die Hin-
richtungen bestimmte Kreuze, wie es frither in Deutschland
stehende Galgen gab, hatte man im Alterthume nicht,
was wir hier gegen Salmasius, Cobet und ihre Nachfolger
ausdriicklich bemerken wollen*. Von dem Kreuze, an
welchem der Soldnerfithrer Spendios gekreuzigt worden
war, wird zwar berichtet, dass wenige Tage nach der
linrichtung des Genannten der gefangene Fihrer der
Karthager Hannibal nach Abnahme des Spendios an dem-
selben gekreuzigt worden sei. (Polyb. 1, 86, 6. Diod. Sic.

t Juven. 6, 221. Pone crucem servo. Joseph. B. J. 7,6 : ‘O 8¢ Bdaooss
mposérafe katamyyvivar oTavpiv, @s alrika KPEMOY TOV
'E?\edé’apov. Epigramm des Titus auf Alcaeus bei Plutarch Titus cp. 9.

"Aphowcs kal dpulros, 68oLTTipe , TG ETL VWOTY
’A\rkaio aTavpos wiyvy NS
{q pos wiyvuTaL HABaTos.

Nach Salmasius :

Fronde libroque carens super isto monte, viator,
Ut crux Alcaeo figitur alta, vides.

? flerod. 9, 120. cavida mposTacaaleboavTes avexpépacay (den
Artayktes). S. Anm. 7, S. 375.

3 Cic. in Verr. 5, 66, 169. Quum Mamertini more atquie instituto suo erucem
[ixissent post urbem in via Pornpeia, te iubere in ea parte figere, quae ad fretum
spectaret , et hocaddere — te idcirco illum locum deligere, ut ille, quoniam se
civem Romanum esse diceret, ex cruce Italicm cernere ac domwn suwmn
prospicere posset. S. auch oben S. 372. Dasselbe ist zu folgern aus Cic. p.
Rabir. perd. r. %. qui in campo Martio crucem ad civium supplicium defigi et
«onstitui iubes. cp. 10. si C. Rabirio crucem T. Labienus in campo Martio
defigendam putavit.

4 Cobet, Mnemosyne B. 8, S. 277 sagt : cruces stabant in eo loco, ubi sume-
hatur supplicium, hat aber seine Behauptung durch Stellen der Alten nic/t
erhirtet. Yergl. auch Anm. 2, S. 370. Ebeuso wenig hat Salmasius in ep. 2 de
cruce ad Bartholini dissert. de latere Christi aperto, Lugd. Bat. 1646, pag. 271,
seine Meinung, dass das Kreuz Christi stehen geblieben und zu andern Hinrich-
tungen verwendet worden sei , durch irgend eine Stelle der Alten hewiesen.



— 378 —

25, 5, 2.) Man sieht aber leicht, dassin diesem Falle der
Hohn gegen Karthago die Wahl dieses Kreuzes bestimmte.
Die Nachricht des Petronius (Sat. 112 extr.), dass eine
Wittwe den Leichnamihres eines natiirlichen Todes verstor-
benen Mannes, anstatt des gestohlenen Gekrecuzigten habe
an das Kreuz hingen lassen, um den Hiiter des Kreuzes,
einen Soldaten ihren Buhlen, gegen die Strafe fiir seine
Unachtsamkeit zu schiitzen, kann natirlich nicht als Beweis
fur mehrfachen Gebrauch eines Kreuzes dienen.

Die Verwendung desselben Kreuzes fiir mehrere Ver-
brecher hintereinander war auch darum nicht wohl méglich,
veil, wenigstens in dlterer Zeit, die Leichname an denselben
hiingen blieben '. Das Kreuz des Gavius, welcher 73 oder
72 v. Chr. gekreuzigt worden war, stand noch 70 v. Chr. =.
Seit Augustus wurden die Leichname der Hingerichteten,
mit Ausnahme der Majestitsverbrecher, auf Bitten der
Verwandten zum DBegribniss ausgeliefert und dann wurden
die Kreuze umgehauen °.

Der Verurtheilte wurde gewohnlich nicht in seinen Klei-
dern, sondern entkleidet, ncckend, ans Kreuz geschlagen.
Die Kleider gehérten den Henkern. Dieser an sich gering-
fugige Umstand wird nur einmal ausdriicklich erzihlt,
und zwar bei der Kreuzigung unsers Herrn. Ausserdem
wird aber die Entkleidung noch direct und indirect bezeugt.

! Hor. Ep. 1, 16, 46 — non pasces in cruce corvos. Lucani Phars. 6, 54%.
Pendentia corpora carpsit, Abrasitque cruces.

2 Cic. in Verr. %, 11, 26. In populi Romani quidem conspectum quo ore vos
(Mamertiner) commisistis? nec prius illam crucem, quae etiam nunc civis
Romani sanguine redundat, quae fixa est ad portum urbemque vestram, revel-
listis, neque in profundum abiecistis, locamque illum omnem expiastis , quam
Romam atque in horum conventum adiretis ? —

® Digest. 48, 2%, 1. Ulpian. 9 lib. de off. Procons. Corpora eorum, qui capite
damnantur , cognatis ipsorum necganda non sunt, et id se observasse etiam
divus Augustus libro decimo de vita sua scribit. Quintil. Declamm. 6, 9. Cruces
succ'duntur, percussos sepeliri carnifex non vetat.
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Artemidor sagt nimlich mit frivolem Scherze' : Gekreuzigt
zu werden bedeutet fiir die Armen Glick, denn der Gekreu-
zigte ist erhoht, fiir den Reichen aber ist es ein Unfall,
denn sie werden nackend gekreuzigt. Indirect aber wird
die Entkleidung vor der Kreuzigung dadurch bestiitigt,
dass in zwei Fillen ausdricklich hervorgehoben wird, die
Verdammten seien mit ihrer kostbaren Kleidung gekreuzigt
worden, nimlich der Karthager Kartalo in seinem vollen
Priesterornate, und ein Sclave des Capito, geschmiickt mit
allen den Ringen, welche er vom Vitellius erhalten hatte
und zu tragen pflegte *. Dagegen vermuthet l.angen, gestiitzt
auf Stellen, in welchen die Worter yvurss und nudus von
solchen Minnern gebraucht werden, welche wenigstens
eine Bedeckung der Schamtheile trugen , auch die Gekreu-
zigten seien um die Lenden bedeckt gewesen °. Die Griinde
jedoch, die aus der Bedeutung der Worte yvuviés und
nudus entnommen sind, erscheinen nicht durchschlagend.
Denn die angefiihrten Stellen haben das Wort yvuvés zum
Theil in der Bedeutung nackend bis auf den Lendenschurz,
also beschrinkend *, zum Theil in strengster Bedeutung,
wie Vergil’s Aullorderung : « ackere nackend und sie
nackend » °. Is hat nimlich O. Jahn nachgewiesen, dass

! Artemidori Onirocrit, 2, 61 (53 p. 23% ed. Reill') O"Tavpof}oetu (;,'yaesv
3¢ rai mévnTe, Kal yap rhos 6 cavpwbels, kai moANoUs Tpédec,
— Tovs 8¢ mhovalovs BAdmTeL, ryopuvol yap oTavpoivTal, kai Tas
gdpras amolvoval ol aTavpwlévTes.

2 Justin. 18, 7, oben Anm. 3, S. 376. Tacit II. 4, 3. Servus Capitonis patibulo

adfixus est in iisdem anulis, quas acceptos a Vitellio gestabat.
3 Langen, die letzten Lebenstage Jesu. Freiburg i. Br. 1864, S. 304, 10 ff.

4 Dionys. Halic. 1, 83. I'uuvods Urelwo uévovs Toy aiow Tuts Oupais
TOV veotUTw.

5 Vergil. Georg. 1, 299. Nudus ara, sere nudus. Schon Servius sagt zu dieser
Stelle: id est adeo sereno caelo, ut vestimentis non egeat. Cuperi observatt.
1, 7, worauf man sich beruft, beweisen nichts, als dass yvuwos nudus in en-
gerem und weiterem Sinne vorkommt.
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auf einer Vulcenlischen Schale ein Ackermann und ein
Sdemann vdillig nackend , nur mit einer Kopfbedeckung
gegen den Sonnenstich versehen, dargestellt sind '. Daraus
ergiebt sich, dass die Alten bis zu dem (rade an den
Anblick des nackten Kdrpers gewdhnt waren, dass sie
es nichl auffallend fanden, denselben uuf ihren zum
taglichen Gebrauche bestimmten Gervithen darzustellen.
Ebenso wenig darf es daher aulfallen, die (rekreuzigten
vollig nackend gelassen zu haben.

F. Becker, veranlasst durch das « Spottkrucifix », wie es
gewohnlich genannt wird, sucht es wahrscheinlich zu
machen, dass die (rekreuzigten besonders dann, wenn
ihre Kleider, wie bei Sclaven, keinen Werth gehabt hiitten,
bekleidet geblieben seien *. Belege fiir seine Meinung sind
aus den Alten nicht beigebracht. Es werden daher die
Ansichten dieser beiden Gelehrten, dass den Gekreuzigten
wenigstens cin Lendentuch gewilrt worden sei, bis auf
Weiteres nur den Werth von Meinungen behalten, die,
obschon aus einer sehr achtbaren (resinnung entsprungen,
ohne historischen Beleg nicht annehmbar erscheinen, und
zwarum so weniger, als die Ungliicklichen, welche zu einem
servile supplicium, zu einem infame supplicium verdammt
waren, das nur iiber gemeine Leute und Sclaven verhiingt,
den Betroffenen aller dffentlichen Khre beraubte, und zum
Gegenstande des Spottes und der Verachtung machte?,
gewiss auf keine zarte Behandlung und ziichtige Bedeckung

! Darstellungen des Handwerks und des Iandelsverkehrs auf Vasenbildern in
den Berichten iiber die Verhandlungen der k. s. Gesellschalt der Wissenschalten
phil. histor. Classe T, p. 76, 1867. Auch in Paliistina gingen die Feldarbeiter
nackend , wie sich aus der Mahnung unsers Herrn Matth. 2%, 18 ergiebt: Wer
auf dem Felde ist, der kehre nicht um, seine Kleider zu holen.

? Becker, das Spotterucifix in den romischen Kaiserpalisten. Breslau 1866,
S. 38 fT.

3Gal. 5,11, To oravdalov To0 aTavpod. Matth. 27, 39 1.
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rechnen durften. Wenn Hunderte und Tausende gekreuzigt
wurden , war eine Bedeckung ohnedem kaum zu beschaffen.
Auch war die Zichtigkeit der Romer, wenigstens in der
Kaiserzeit, nicht so gross, wie Langen annimmt. Cicero’s
Off. 1, 35 sind Mittheilungen eines Philosophen aus einer
besseren Zeit und Mahnungen an eine sinkende Zeit. Man
denke an Clodius. Man denke an das, was schon Ovid,
noch mehr Petronius und Apulejus in ihren Werken dem
romischen Publikum bieten durften. Man denke an den
Kummer, welchen dem Augustus die geschlechtliche Ziigel-
losigkeit der weiblichen Glieder seiner Familie machte ,
an die Maassregeln, welche die besseren Kaiser zur Hebung
der Sittlichkeit trafen, an die Unsiltlichkeiten , die bei
solchen Veranlassungen die Biographen der Kaiser schil-
dern, an die Urtheile des sittenstrengen Tacitus und endlich
an den Griuel, dass Caligula selbst zu seinem Nutzen die
Unzucht gewerbsmiissig betreiben und ohne alle Scham
dazu auffordern liess'. Dies Alles benimmt uns den Glauben
dass man den Gekreuzigten eine ziichtige Bedeckung zu
geben fiir nothwendig gefunden habe.

e. Die Defestigung der Verurtheilten fand am aufge-
richteten, stehenden Kreuze statt. Bilder des 15. und 16.
Jahrhunderts stellen jedoch die Kreuzigung sehr hiufig so
dar, dass der Verurtheilte an das auf dem Boden liegende
Kreuz angenagelt und das Kreuz mit dem angenagelten
Unglicklichen aufgerichtet wird. Wir erinnern nur an die
vortrefflich in Holz geschnittene Passion in der Hauptkirche
zu Ostende, an die berithmte Kreuzigung von Rubens zu
Antwerpen und die in den « Anfingen der Druckerkunst »

! Tac. Ann. 15, 4%. per urbem etiam, ubi cuncta undique atrocia aut pudenda
confluunt. Sueton. Calig. 41. lupanar in palatio constituit. — Misit circum fora et
basilicas nomenclatores ad invitandos in libidinem iuvenes senesque.
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von uns beschriebenen Passionen. Als Beleg fiir diese Art
der Befestigung fiihrt Lipsius de cruce 2, 7 und seine Nach-
folger das Martyrium des Pionius an, aber mit Unrecht,
wie wir oben Anmerkung 1, S. 352-3 gezeigt haben.

Die Mittheilungen der Alten weisen aber simmtlich auf
ein stehendes Kreuz. Es setzen auch schon die Ausdricke
bei Plautus in crucem excurrere, auf das Kreuz laufen,
und der scherzhafte Name Crucisalus, Kreuzspringer, ein
aufgerichtetes Kreuz voraus '. Bewiesen wird es durch das
Kreuz des Gavius, welches erst an der Via Pompeia, dann
an der Meereskiiste aufgestellt wurde. Ferner bemerken
wir : Far die Sclaven, welche Verres des Hochverraths
hatte anklagen lassen , um von ihrem Herrn Geld zu
erpressen, hatte derselbe bereits Kreuze aufrichten lassen.
Bassus, ein romischer Officier in Paldstina, liess far den
gefangenen Eleazar ein Kreuz aufrichten, als ob er ihn
sofort kreuzigen lassen wolle. Die zum Kreuzestode verur-
theilten Sclaven des Mithridates stiegen auf das Kreuz
hinauf *. Die christlichen Schriftsteller alter Zeit sind der
Ueberzeugung, dass unser Herr an das stehende Kreuz
gcheftet worden sei. Vergl. Gretser d. s. cruce 1, cp. 21.
Nirgends findet sich ein unzweifelhafter Beleg dafiir, dass
der Gekreuzigte zu ebener Erde angenagelt und mit dem
Kreuze erhoben worden sei. Das Aufstellen des Kreuzes

! Plaut. Mostell. 2, 1, 12.
Ego daboei talentum, primus qui incrucem excucurrerit:
Set ealege, ut offigantur bis pedes, bis hrachia.
Plaut. Bacch. 2, 1, 127.
Credo hercle adveniens nomen mutabhit mihi,
Facietque extempla Crucisalum me ex Chrysalo.
2 Cic. Verr.5,66,169. S. Anm. 3, S.377.Cic.Verr. 5, 6,12. S. Anm. 2,S.374.
Joseph.B.J.7,6, 4. ed. Havercamp. t. 2, pg. 418. S.Anm. 1, S. 377. Chariton 4,3, 5.

T \ \ \ 3/ 3 ’ » ’ ~ 3 /
Edpov 8¢ Tovs mev alhovs avypnuévovs, &pte o’ éweivov émiBaivor-
Ta ToU oTavgo .
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bezeichnen die Griechen mit oravpov myyvivar. dvicrdavai *
die Lateiner mit crucem figere , defigere , ponere, statuere ,
constituere *.

Es entsteht nun die Frage : Auf welche Weise wurden
die Verurtheilten an das stehende Kreuz gebracht? Von den
romischen Ausdriicken far « kreuzigen » bezeichnet nur
ein einziger, in crucem tollere, die Art, wie die Cruciarii an
das Kreuz gekommen sind. Die Verurtheilten wurden auf
das Kreuz, oder genauer ausgedriickt, auf das Sitzholz am
Kreuze gehoben. Denn da die Worte, auf das Kreuz heben,
keinen Sinn haben wiirden, wenn die Cruciarii nicht auf
einen Ruhepunkt gehoben worden wiiren, von wo aus man
dieiibrigen Verrichtungen derKreuzigunganihnenvollziehen
konnte, dieser Ruhepunkt aber nur das Sitzholz sein konnte,
so kann in crucem tollere nur heissen « auf das Sitzholz
des Kreuzes heben. » Dies wird thatsichlich auch durch
Justinus M. und durch Irenaeus bestitigt, welche das
Sitzholz als den vorstehenden Theil des Kreuzes bezeichnen,
auf welchem die reiten oder ruhen, welche gekreuzigt
werden °.

Wie und mit welchen Mitteln die Verurtheilten auf das
Sitzholz gehoben wurden, ist von den Rémern nirgends
angegeben. Dagegen giebt uns der christliche Dichter

! Charit. 5, 10, 6. — E{ éiri Tov aravpov avéBawov, ov émnEé pou
katnyopia \Jrevds. Xenoph. Ephes. 4,22. AvacmijcavTes Tov oTavpoy
K. To A

2 Cic. p. Rab. perd. r. %, 4. Id. Verr. 5, 6, 12. 66, 169. Id. ad Quint. fr. 1,
2, 2 med. — Suet. Galba 9. — Juven. 6, 218.

3 Justin. M. Dial. ¢. Tryph. c¢. 91. p. 318 D. Kai 70 év 7@ péoow
Tnyvbpevo s képas kai avTo éféyov éoTiv, éd’ & émoyoivTal ol
a‘*ravpoﬁyevm. — Irenaeus adv. Haeres. 2, 2%. 4. Habitus crucis fines et
summitates habet quinque — et unum in medio , in quo requiescit, qui clavis
af figitur.
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Prudentius umn 405 an, dass man auf das Kreuz gestiegen
sei '. Indess dies tiberhob die Nachrichter nicht der Miihe,
den Verurtheilten noch auf das Sitzholz zu heben. Daher
sagt Augustin (35%4-430 n. Chr.) von unserm Herrn, er liess
sich auf das Kreuz erheben *. Wir konnen also schon
hieraus vermuthen, dass die Verurtheilten auf das Kreuz
gestiegen sind und alsdann von den Nachrichtern auf das
Sitzholz gesetzt worden sein missen.

Diese Vermuthung bestiitigen uns die Griechen, welche
nicht nur erwithnen, dass die Verurtheilten auf das Kreuz
gehoben, gesetzt worden (Polyb. 1, 86, 6. Evang. Luc.
18, 32. Charit. 4, 3, 5), sondern auch, dass sie selbst
hinauf gesliegen seien lavaBailvew, émiBaivew). So verur-
theilt Lucian die unverstindige Kurart eines Arztes mit
dem Vergleiche, « wie wenn einer, der im Begriff ist aufs
Kreuz zu steigen, eine Beschidigung am Finger heilen
wollte », ganz wie wir sagen, « aufs Schaffot zu steigen ».
Ferner sagt Chariton, indem er erzihlt, Mithridates habe
seine Diener abgeschickt, um die Kreuzigung des Chaereas
zu verhindern : « sie fanden die tibrigen (verurtheilten
Sclaven) schon empor (aufs Kreuz) gehoben, ihn aber, als
er eben aufs Kreuz stieqg. Von weitem nun schrieen sie ,
der eine das, der andere jenes: Halt ein, steige herunter,
schlage nicht ein, lass los ». Der Nachrichter hielt nun
inne. Chaereas aber stieg traurig vom Kreuze herab, denn
gern wollte er von einem elenden Leben und von ciner
ungliicklichen Liebe scheiden *.

! Prudent. Peristeph. 10, 641. Crux illa nostra est, nos patibulum ascendimus.
Von Jesu sagt Cyprian, serm. de pass. Domini, indem er das Kreuz als die
Palme des Sieges bezeichnet : Ascendisti Domine palmam, quia illud crucis
tuae lignum portendebat triumphum de diabolo. S. Gretser de s. cruce 1, 21.

? Augustin. tract. 3. in Joan. (Dominus) se permisit in crucem elevari.

3 Lucian. de morte Peregr. 45. "O/J,OLOV os €l Tis émi a'raup&v
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Bis jetzt haben wir noch keine Mittheilung dariiber
gefunden, welcher Mittel die Verurtheilten sich bedienten,
um auf das Kreuz zu steigen. Da indess dieselben nirgends
beschrieben oder auch nur erwihnt werden, so kann man
nur an gewéhnliche denken. Wir nehmen darum an, dass
die Cruciarii auf Leitern hinaufstiegen *. Lipsius de cruce
(Notae ad 2, 8) nimmt auch Leitern an, lisst aber auch zu,
dass die Verurtheilten mit Stricken auf das Kreuz gezogen
worden seien, und giebt zur Erliuterung seiner Ansichten
zwei Abbildungen. Salmasius , Epistola 2. de cruce ad
Bartholini dissert. de latere Christi aperlo , Leiden 1646 ,
pg. 443, weist Leitern und Aufziehen ab, und nimmt an,
dass der Verurtheilte von der ebenen Erde auf das Sitzholz
gehoben worden sei, dass sodann der Nachrichter auf das,
seiner Ansicht nach, weit hervorragende Sitzholz getreten
sei und dass er den Delinquenten vom Sitzholze aus ange-
nagelt habe. Die Leitern weist er darum ab, weil von
Petronius (Satir. 112) in der Erzihlung von der Wittwe,
welche den Leichnam ilires Mannes an das leere Kreuz

avaPriceafar pANwv 10 év T® SakTiNy TpooTTarcua Gepamevor.
Charit. 4, 3,5sq. Edpov 8¢ Tols ‘weév dAhovs dvppnuévovs, &pTi
8éxeivov émiPBaivovra Tob oTavpod. IToppwlev odv éxexpdysoav
AANos dANo T, petaar, raTaBnbi, wy Tpways, ddes. ‘O wev otw
Sjpeos éméaye Thv opwir Xaipéas 8¢ Nvmoduevos katéPave
ToU oTavpod. yalpwv yap damyAldcaeTo Siov wovnpod Kai €pwTos
arvyods. ld. %, %, 10. Kayd yap éml oravpod dvéBnvdia cé. 1d. 5,
10, 6. S. Anm. 1, S. 383.

! Bei Seroux d'Agincourt, Histoire de I'Art, t. 5, p. 1, pl. XXXI, 32, ist die
Kreuzigung in folgender naiver Weise dargestellt. Der Gekreuzigte hilt sich,
ohne angebunden zu sein, am aufrechtstehenden Kreuze aufrecht. Der rechte
Arm ist angenagelt, der linke wird von einem Manne angenagelt, welcher auf
einem Tische steht. Die Fiisse werden von einem knieenden Manne angenagelt.

XXX XXIV 26
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habe hingen lassen, keine Leitern erwihnt seien '. Diese
Meinungen des Salmasius diirften kaum Beifall beanspruchen
konnen. Friedlieb, Archiologie der Leidensgeschichte
unsers Herrn, S. 142, sagt von Jesu, er sei von vier
Soldaten , wie man pflegte, zuerst in die Hohe gezogen
und dann angenagelt worden. Dieser Ansicht tritt auch
Langen, die letzten Lebenstage Jesu, S. 315, und Mar-
quardt , Romische Alterthtimer, Th. 5, S. 194, bei. Von
diesen Gelehrten hat nur Marquardt auf das Zeugniss des
Plinius , Eusebius und Firmicus Maternus sich berufen.
Diese Schriftsteller, deren Stellen wir in der Anmer-
kung geben, enthalten aber nach unserer Ueberzeugung
keine Angabe dber die Mittel , mit welchen der Verur-
theilte ans Kreuz gebracht worden ist. Firmicus Maternus
sagt nur, dass die Verbrecher gekreuzigt wurden, Euse-
bius, dass Blandina in Form oder nach Art eines Kreuzes am
Pfahle gehangen habe, Plinius endlich, dass man ITunde
gehiingt habe. Die Zusitze, patibulo suffizus und in furca
— fixt, kénnen nicht zum Beweise dienen, dass die Ver-
urtheilten und die Hunde an Stricken aufgezogen worden
seien *.

! Firmic. Matern. Astron. (Matheseos) VI, 31. ed. Bas. 1551 fol. p. 179. Nam
istis facinoribus comprehensus severa animadvertentis sententia patibulo suffixus
in crucem crudeliter erigitur. Euseb. H. E. 5, 1, p. 131 Vales. BAavdiva —
oTavpol oyquate kpepamévn und karz vorher émi EVhov kpepacbeioa.
Plin. 1. N. XXIX, 4, § 57 : supplicia annua canes pendunt inter aedem Juventatis
et Summani vivi in furca sambucea armo fixi.

2 Die Stelle des Firmicus Maternus ist die einzige, welche man vielleicht
so verstehen kann, dass Verbrecher mit dem Patibulum ans Kreuz geschlagen
worden und eben darum, weil sie an das Patibulum genagelt die Leiter nicht
hinaufsteigen konnten!, mit Stricken auf das Kreuz gezogen worden seien. Denn
alle iil)l‘ige‘n von Lipsius beigebrachten Stellen beweisen nichts, als dass der
eine Verurtheilte, von dem alle jene Stellen handeln, mit der Furca oder mit
dem Patibulum belegt zur HHinrichtung gefiihrt und dann gekreuzigt worden sei,
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Wir kénnen daher nur soviel sagen, dass nach den Zeug-
nissen der Alten, die andeutungsweise schon mit Plautus

keineswegs aber, dass er mit der Furca oder mit dem Patibulum an Stricken
hinaufgezogen und ans Kreuz geschlagen worden sei. M. s. Cic. de divin. 1, 26,55.
Liv. 2, 36. Valer. Max. 1, 7, 4. oben Anm. %, S. 367. Macrob. Sat. 1. 10 (11).
Autronius Maximus quidam servum suum, verberatum patibuloque constrictum
per circiaream traduxisse caesum virgis et ex more multasse post patibuli poenam.
Lactant. 2, 7,20 Antonius (sic) Maximus diverberatum servum sub furca, medio
circo ad suppliciumegerat. Der in diesen Stellen erziihlte Fall war ohngefihr 400
Jahre vor Cicero vorgekommen und passt auch aus diesem Grunde nicht auf die
Zeit, wo die Kreuzesstrafe offentliche Criminalstrafe war. Die Stelle des Firmicus
lautetnach der Edit. Aldin. Venet. 1499 und nach der ihr nachgedruckten Pruck-
nerschen Ausgabe, Basel 1551, pg. 179. @ gk Q@ siin occasu, i.e. in sep-
timo ab horoscopo loco et in tropico signo aequa sint partium societate
coniuncti, homicidam, latronem et humano semper cruore perfusum et omni
genere crudelitatis armatum ista stellarum societas efficiet. Si vero b cum iis
fuerit inventus, ipse nobis exitium mortis ostendit. Nam istis facinoribus
comprehensus severa animadvertentis sententia patibulo suffixus in crucem
crudeliter erigitur. Statt der letzten Worte crudeliter erigitur hat die Ausgabe
von Bevilaqua, Venetiis 1497, fol. 80, b. 1, in crucem colligitur. Man sieht
daraus, die Stelle ist kritisch nicht unverdichtig. Der Text der Astronomica
des Firmicus ist Gberhaupt noch sehr fehlerhaft. Wir halten daher die Worte
patibulo suffixus fir ein Glossem, welches allmilich in den Text ibergegangen
ist. Diese Stelle, die nicht frither als 337-340 n. Chr. geschrieben sein kann,
enthilt, wie sie jetzt vorliegt, cine Mittheilung , deren Gehalt in der Zeit, wo
die Kreuzesstrafe schon dem Verschwinden entgegen ging, nicht mehr denkbar
ist. Denn iibersetzen wir : an das Patibulum genagelt oder gebunden, so dass
der Delinquent es an den Armen mit auf das Kreuz nehmen musste, immer wird
dem entgegen gehalten werdenmiissen , dass nachweislich seit dem Tode unsers
Herrn der Verurtheilte nicht mehr das Patibulum, sondern das Kreuz zur
Richtstitte trug; dass das Annageln an das Patibulum eine Grausamkeit
gewesen wire, die selbst die Rohheit der iltesten Zeit iibertroffen hitte , und
mit den Bestrebungen Hadrians, Antoninus’ Pius’ und Constantins M. gradezu
im Widerspruch stinde ; endlich, dass man nicht auf's Kreuz steigen konnte ,
wenn die Hinde an das Patibulum befestigt waren. Wollte man dagegen
annehmen, dass die patibulo suffixi eine geschdrfte, hirtere Kreuzigung zu
erleiden gehabt hitten, so steht dem entgegen, dassnirgends die Unterscheidung
in eine mildere und in eine hartere Art der Kreuzigung im Corpus Juris
gefunden wird. Uns erscheint die Stelle, wenn patibulo sufiixus nicht entfernt
wird, mit allen Verhiltnissen jener Zeit im Widerspruche zu stehen, wir
miissen sie daher fiir fehlerhaft halten, und wir konnen uns nicht veranlasst
finden, aus derselben abzuleiten , dass die Verurtheilten mit Stricken auf's
Kreuz gezogen worden seien.
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beginnen und sich bis gegen das LEnde des 4. Jahrhun-
derts n. Chr. fortsetzen , die Verurtheilten auf das Kreuz
gestiegen und , nachdem dies geschehen war, auf das
Sitzholz gesetzt worden sind. Eine andere Art, den Ver-
brecher an das Kreuz zu bringen , haben wir nicht auffin-
den kénnen. Wir koénnen uns daher nicht entschliessen,
eine andere Art als die von uns aufgefundene fir historisch
gerechiferligt anzunehmen.

Wenn der Verurtheilte auf das Sitzholz gesetzt worden
war, so wurde er ans Kreuz befesligt: dies geschah zu-
nichst mit Stricken. Fur diese Art der Befestigung haben
wir aus der Profanliteratur nur wenige und unklare Zeug-
nisse, welche zum Theil erst durch den christlichen Hilarius
Klarheit erhalten. Das eine findet sich bei Lucan, dass
nimlich die gespenstige thessalische Zauberin, nach Voss
zu Lucan 6, 519 ed. Weber, Erichtho, die Stricke und
drickenden Knoten der Gekreuzigten zerrissen habe '.
Das zweite Zeugniss [indet sich bei Plinius, welcher als
Heilmittel gegen das Wechselfieber angiebt, ein Stiick Nagel
vom Kreuze oder einen Strick vom Kreuze am Halse zu

! Lucani Phars. 6, 543 sqq.
(Thessala) Laqueum nodosque nocentes (al. nocentis)
Ore suo rupit : pendentia corpora carpsit ,
Abrasitque cruces percussaque viscera nimbis
Vulsit, et incoctas admisso sole medullas.
Insertum manibus chalybem nigramque per artus
Stillantis tabi saniem virusque coactum
Sustulit , et nervo morsus retinente pependit.

Wir glauben die Stelle als Ganzes fassen und auf diejGekreuzigten beziehen
zu miissen, nicht aber die Worte : Laqueum — rupit trennen und auf Gehdngte
beziehen zu diirfen. Denn da die Worte pendentia corpora carpsit Abrasitque
cruces offenbar zusammen gehoren, die den Worten Laqueum — rupit voraus-
gehende Stelle aber von Begrabenen handelt, so wiirde mit den Worten Laqueum
— rupit iber die Gehiingten offenbar zu wenig und zu unklar gesprochen wor-
den sein.
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tragen'. Das dritte Zeugniss liefert uns Xenophon Ephesius,
indem er erzihlt, Abrocomes sei in Aegypten so gekreuzigt
worden, dass er nur mit Stricken an Hidnden und Fissen
angebunden worden sei; dies sei, setzt er hinzu, dort bei
der Kreuzigung Sitte *. Endlich bemerken wir, dass auch
Ausonius seinen Cupido cruct affixus nur mit Stricken an -
den Myrtenbaum angebunden sein lisst °.

Dagegen haben wir mehr Zeugnisse dafiir, dass die
Verurtheilten mit Nigeln befestigt worden sind, wobei wir
zugleich erfahren, welcher Art die Nigel waren und durch
welche Glieder sie getrieben wurden.

Indirect wird das Annageln schondadurch bei denRémern
bezeugt, dass sie kreuzigen durch cruci figere, suffigere,
affigere ausdriicken , wobei man nur an die Nigel als
Befestigungsmittel denken kann, weshalb christliche Schrift-
steller auch das Wort « clavus» beiftigen. Auch das Kreuz
des Gavius, von dem Cicero sagt : welches auch jetzt noch
vom Blute eines romischen Biirgers trieft, weist auf Wunden
hin, die nur die Nigel gemacht haben konnten*. Gradezu
aber nennen die Nigel am Kreuze Manetho, Seneca, Pli-
nius, Lucanus, Apuleius und die Christen Irendus und

! Plin. N. 1. 28, 4, 11 lidem in quartanis fragmentum clavi a cruce invo-
lutum lana collo subnectunt, aut spartwin e cruce.
® Xenoph. Ephes. 4, 22. ’Avacmijcavres TOv oTavply TposapTdot
omapros Tas xelpas opiyEavres xal Tovs médast TolTo yap ThHS
oTavpwoews €0ss éxcel.
3 Auson. Cupido cruci atf. 56 sqq.
Eligitur maesto myrtus notissima luco
Invidiosa Deum poenis. Cruciaverat illic
Spreta olim memorem Veneris Proserpina Adonim.
Devinctum post terga manus substrictaque plantis
Vincula maerentem , nullo moderamine poenae
Affigunt.
4 Cic. Verr. 4, 11, 26. S. Anmn. 2, S. 378,
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Paulinus Nolanus '. Man bediente sich zum Kreuzigen grosser
eiserner Nigel, die man zum Befestigen der Balken verwen-
dete, der Balkenndgel®, trabales clavi, die durch ihre Stirke
und Festigkeit spriichwortlich geworden waren®. Wegen
ithrer Linge mochten sie am Kreuze weit vorstehen.

Ein verhiltnissmissig umfingliches und ibersichtliches
Bild von der Kreuzigung gewihrt uns Hilarius Pictaviensis.
Er hat nimlich in seinem Buche de trinitate die Leiden der
Kreuzigung Christi hintereinander aufgefiihrt , um daran zu
zeigen , dass der Gottmensch Jesus Christus zwar die leiden-
schaffenden [Handlungen der Kreuzigung erfahren und ertra-
gen , aber keineswegesschmerzensvollerlitten habe. Da nun
Christus von Romern gekreuzigt wurde , auch von Hilarius
nirgends bemerkt worden ist, dass die Kreuzigung Jesu eine
aussergewohnliche gewesen sei, endlich da Iilarius, welcher
i. J. 386 gestorben ist, recht wohl die Zustinde eines
Gekreuzigten kennen konnte, so diirfen wir annehmen, dass
die von ihm aufgefithrten Leiden der Kreuzigung die Leiden
einer gewohnlichen rémischen Kreuzigung waren, und
dass wir aus denselben auf das Verfahren beider Kreuzigung
zu schliessen berechtigtsind. Wir geben die Worte des Ilila-
riusin der Anmerkung*. In dieser Mittheilung sind unserer

! Lucan. Phars. 6, 5%7. Paul. Nolan. Poem. 2%, 455. S. die folg. Anm.
% Manetho, Apotell. %, 199. IIposapTnBévtes év Hhots. Vgl. oben Anm. 1 |
S. 389.— Seneca de vita beata 19. Cum refigere se crucibus conentur, in quas unus

quisque vestrum clavos snos ipse adicit? — Lucan. Phars. 6, 547. Insertum
manibus chalybem — sustulit. 8. Anm. S. 388. — Plin. N. H. 28, 4, 11. Frag-

mentum clavi a cruce. Vgl. Anm.1, S. 389. — Irenaeus adv. Ilaer. 2, 2%, 4. Vgl-
oben Anm. 3, S. 383. — Paulin. Nolan. Poem. 2%, 455 nennt mehrere Miirtyrer
corpora transfixos trabalibus inclyta clavis. Vgl. auch Vita SS. Verreoli et
Vemelii: Capitibus beatorum martyrum trabales clavi— malleis ferreis affixi.

3 Cic. Verr. 5, 21. Hor. 1, 35, 17 sq. Cfr. Gesneri Thes. 1. L. in voc. clavus.

4 Hilarius de trinitate 10, ‘13 sagt tiber die Leiden Christi: Sed forte penduli
in cruce corporis poenae el colligantiinn funiwmvincula et adactorum clavorun
cruda vulnere sunt timori? Et videamus, cuius corporis homo Christus sit, ut
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Ansicht nach die drei Abschnitte , in welche die Vollziehung
der Kreuzigung zerfiel, von Hilarius ziemlich genau ange-
deutet, indem die Schmerzen, die in Folge dieser einzelnen
Acte entstanden, aufgezihlt sind. Es sind dies die Schmerzen
des Korpers, die erstens vom Schweben oder Hingen am
Kreuze [penduli in cruce corporis), zweitens von dem
Zusammenschniiren der Stricke [colligantium funium vin-
cula), und drittens von den Wunden der eingetriebenen
Nigel (adactorum clavorum cruda vulnera) entstanden.
Spiter sind die Veranlassungen zu den Schmerzen in
umgekehrter Reihe angegeben als Wunde (vulnus), als
Knoten (nodi) und als Aufhingen, Aufbringen auf das
Kreuz (suspensio). Endlich werden sie nochmals wieder-
holtin den Worten suspenditur, er wird aufsKreuz gebracht,
crucifigitur, er wird ans Kreuz (gebunden und) genagelt.
In dem Worte suspenditur glauben wir dasselbe finden zu
missen, was anderwirts durch follitur ausgedrickt wird,
wie aus den Worten des Hilarius: quamvis — suspensio
elevaret hervorgeht. Das Erste ist also das Setzen auf das
Sitzholz. Die Schmerzen des so aufgesetzten oder so auf-
gehiingten und darum gewissermassen schwebenden Kérpers
bestehen hauptsichlich im Drucke des Sitzholzes auf das
Kreuzbein (os sacrum). Die Qualen dieses Druckes sind
bekanntlich so heftig, dass man sie erzeugte,um von den
Sclaven Gestindnisse zu erzwingen , indem man dieselben

in suspensam et nodatam et transfossam carnem (Cod. Vatic: ut suspensa et
nodata et transfossa carne) dolor manserit. Hiermit ist zu verbinden cp. 23:
Homo itaque Jesus Christus unigenitus Deus — hominem verum secundum
similitudinem nostri hominis — sumsit, in quo quamvis ictus incideret, aut
vulnus descenderet, ant nodi concurrerent, aut suspensio elevaret, afferrent
quidemn haec impetum passionis, non tamen dolorem passionis inferrent. —
Passus quidem est Dominus Jesus Christus, dum caeditur, dum suspenditur,
dum crucifigiturr, dam moritwr, sed in corpus Domini irruens passio nec non
fuit passio, nec tamen naturam passionis exseruit. '
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auf den eculeus (bei uns friher «der Esel») setzte '. Diese
Schmerzen des schwebenden oder auf dem Sitzholze hin-
genden Korpers, penduli corporis, sind also Folge des
Aufsetzens auf das Sitzholz. Das Aufsetzen leisst bei Hila-
rius suspendere und die Handlung selbst suspensio®. Als
zweiter Act wird das Anbinden , und dessen Folge, der
aus dem Zusammenschniren und aus den driickenden
Knoten hervorgehende Schmerz angezeigt. IHier ist also
in den Worten colligantium funium vincule (Banden der
zusammenschniirenden Stricke), nodate caro (das von
Knoten gedriickte Fleisch), und nodi (Knoten) klar gesagt,
dass nach der suspensio, d. h. wie wir annehmen, nach
dem Aufsetzen auf das Sitzholz, das Anbinden des Leibes
folgte*. Endlich als dritter Act wird das Annageln ange-
deutet mit den Worten : adactorum clavorum cruda vul-
nera (die rissigen Wunden der angetriebenen Nigel), trans-
fossa caro, ictus und vulnus. Das Anbinden und Annageln
wird mit einem Worte crucifigitur, er wird gekreuzigt ,
zusammengefasst. Wie nun der Kreuzigung die Geisselung

! Cic. p. Mil. 21 extr. Nihil ad tortorem. Facti enim in eculeo quaestio est,
juris in iudicio.

*In dem Worte pendulum glauben wir kein Iinderniss finr unsere Erklirung
zu finden; denn den Roémern ist bekanntlich pendulum nicht bloss das, was
seinen Stutzpunkt ber sich hat, sondern auch das, was ihn an der Seite oder
unter sich hat. Daher heisst bei Statius Silv. 3, 4, 23 die Deichsel des Wagens
crax pendula und die Girten der Semiramis bei Curtius 5, 1, 32 horti pensiles.
Die poenae penduli corporis sind uns demnach die Schmerzen des auf dem
Sitzholze sich haltenden, am Kreuze gleichsam schwebenden Korpers, welche
durch den heftigen Druck auf das Kreuzbein veranlasst werden.

* Diese Worte des Hilarius erliiutern nun auch die Stelle des Lucan 6, 5%3:
Laqueumn nodosque nocentes ore suo rupit. Laqueus ist der Strick, funis, mit
welchem der INorper an das IXreuz gebunden war, der durch seine Knoten das
Fleisch des Gekreuzigten schmerzlich (nodosque nocentes) driickte. Diese Wir-
kung der verschlungenen Stricke hezeichnet llilarius durch caro nodata, nodi
concurrentes und nocentes.
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(caeditur, er wird geschlagen) vorausging, so folgte aus
der Kreuzigung der Tod [moritur, er stirbt).

Dass die Gekreuzigten an den Stamm des Kreuzes ange-
bunden wurden, bezeugt auch das Martyrium des heil.
Marcellinus und des heil. Marcus'. Welche Theile des
Korpers angebunden waren, ist zwar nicht angegeben, es
lisst*sich aber annehmen, dass man den Korper um die
Brust anband, damit er nicht vorfallen und das Zerreissen
der Héinde veranlassen konnte® Auf dem dltesten bekann-
ten Bilde der Kreuzigung Christi, welches sich in dem
syrischen Codex der Evangelien vom J. 586 in der Medi-
ceischen Bibliothek zu Florenz befindet, haben die beiden
Uebelthiter zwei iiber der Brust sich kreuzende Binder,
in denen man wohl den Strick, der den Oberleib an den
Kreuzesstamm befestigte, erkennen konnte®. Dieser Strick
musste am Kreuze bleiben, solange der Korper an dem-
selben hing, darum musste ihn und seine Knoten die Thes-
salierin zerreissen, ehe sie die hingenden Korper zerflei-
schen und die Kreuze leer machen konnte,s. Anm. 1, S. 388.
Hochst wahrscheinlich sind nicht nur der Leib, sondern auch
die Arme und die Fisse wenigstens solange angebunden
gewesen , bis die Nigel in dieselben getrieben waren. Auf
Grund der Quellen kénnen wir aber nur behaupten, dass
der Gekreuzigte mit Stricken scharf ans Kreuz angebunden

} Acta SS. 18. Juni. Ad stipitem ligatis in pedibus eoruin affixi sunt clavi.

2 Dass die Hiinde ausreissen konnten, leugnet Bartholdus Nihusius de cruce
epist. ad Bartholinum c. 3. extr. abgedruckt in Th. Bartholini Hypomn. de cruce.
Vesaliae 1673, pg. 203. Richter, Dissertatt. medd. quatuor, behauptet das
Gegentheil.

3 Vergl. Assemani Catal. Cod. MSS. Ovientt. Bibl. Mediceae. Taf. XXIII,
nachgebildet bei Agincourt, Hist. de U'Art. Peint. 1. PL XXVII, 4 Bartholdi
Nihusii de cruce epist. ¢. 3 extr., welcher sich auf Raynaudus de sancto latrone
cp. 2. Num. IX. beruft.
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war , dass der Gekreuzigte von den scharfgebundenen
Stricken und ihren Knoten heftige Schmerzen zu erleiden
hatte, und dass mindestens ein Theil dieser Bande auch
nach der Annagelung nicht abgenommen wurde.

Der letzte Abschnitt der Vollziehung der Kreuzigung
selbst war die Annagelung, mposiAwais. Niemand Dbestreitet,
dass dieselbe stattgefunden habe. Gretser de s. cruce 1,
19 bringt vicle Belege fiir dieselbe bei, wenn auch nicht
alle von ihm beigebrachten'Stellen, in welchen das Wort
kpépacfar vorkommt , als Delege gelten konnen. Aber
daruber herrscht Verschiedenheit der Ansichten, ob die
Héinde und auch die Fiisse angenagelt worden seien, oder
obnur dieHindeangenagelt, die¥iisse aber nur angebunden
worden seien '. Obgleich diese Frage, unserer Meinung
nach, nur durch die Zeugnisse der Alten entschieden werden
kann, hat man sie doch durch Nachweisung der Zweck-
missigkeit oder Unzweckmissigkeit zur Entscheidung
bringen wollen und dadurch den Streit unnothig erweitert *.
Wir entscheiden nur nach den Zeugnissen der Alten, und
milssen darum annehmen, dass Hinde und Fisse des
Cruciarius angenagelt worden seien. Der Einwand, dass,
weil Lucian (Prometh. §. 2.) den Prometheus nur an den
Hinden, nicht an den Fussen habe annageln lassen, die
Kreuzigung nur in Annagelung der Hinde bestanden habe,
ist nicht zuldssig , weil Lucian nicht beabsichtigte , in der
Annagelung des Prometheus eine Kreuzigung zu beschrei-
ben, sondern nur die in der Bestrafung des Prometheus

! Langen, die letzten Lebenstage Jesu, S. 313, bespricht diesen Streit, und
giebt Anmn. % die einschlagende Litteratur an.

2 Winer, de pedum in cruce affixione, Lipsiae 1845, hauptsiichlich gegen
Hng's verdienstliche Aufsiitze in der Zeitschrift fiir die Geistlichen des Evzbisthuns
Freiburg 2. u. 5. Thl. Winer spricht sich gegen Annagelung der Fisse aus, wie
uns scheint ohne gentigende Griinde. '
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enthaltene Ungerechtigkeit darzulegen. Es kann also die
Darstellung des Lucian als eine ausreichende Quelle fiir
die Kenntniss der Kreuzigung nicht angesehen werden.
Aeschylos , der im Prometh. vinct. 74-76 den Mythus
zuerst erzihlt, berichtet, dass Prometheus an Hinden und
Schenkeln angenagelt und an den Fissen gefesselt worden
sei.

Auch kénnen die Worte des Lucan , insertum manibus
chalybem — sustulit « sie zog denin die Hinde getriebenen
Stahl heraus » nicht beweisen, dass nur die Hinde ange-
nagelt gewesen seien. Der Ausdruck ist poetisch, man darf
also die Worte nicht zu streng nehmen. Der Dichter will
nur sagen oder anzeigen, dass der Korper des Gekreuzigten
vom Kreuze gelost worden sei. Dazu reichten die Worte
« sie nahm den in die Hinde getriebenen Stahl weg »
vollkommen aus. Denn die Ausbreitung und Annagelung
der Hinde galt fiir die Hauptsache bei der Kreuzigung.

Fiir die Annagelung der Hinde und der Fiisse spric